Rejestr postanowien wzorcéw umowy uznanych za niedozwolone

Lp.: Data wydania i sygnatura:

1. 11 marca 2002 rok; Sygn. Akt. XVIl Amc30/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu prokuratora
lub organizacji spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Marcin Romejko; Pozwani: Andrzej Biruka i Lech Jerzy Pilecki,
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg w ramach spotki cywilnej

"W przypadku odstgpienia od umowy przez kupujacego, sprzedajacy zwrdci mu
sume dokonanych przedptat, bez rewaloryzacji i oprocentowania, pomniejszong o
5% wartosci mieszkania oraz kwoty rob6t dodatkowych i zamiennych"

11 czerwca 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
2. 27 luty 2002 Sygn. Akt XVII Amc 27/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany: Biuro
Posrednictwa Handlowo-Finansowego MeCom Sp. z 0.0. w Szczecinie

"Ze wzgledu na to, ze srodki finansowe wniesione przez Klienta skradajacego
rezygnacje zostaty przeznaczone na zakup Produktéw przyznawanych
uczestnikom jego grupy na Aktach Asygnacyjnych, zwrot rat czystych wniesionych
przez Klienta rezygnujacego, moze nastapi¢ dopiero wtedy, gdy czionkowie tejze
grupy sptaca swoje Umowy do konca. MeCom przystapi do przekazywania
Klientom, ktérzy zrezygnowali z uczestnictwa w Systemie, wniesionych przez nich
rat czystych pomniejszonych o koszty przewidziane w ust. 2 niniejszego paragrafu,
po zakonczeniu planu ratalnego grupy, z uwzglednieniem warunkéw okreslonych
w & 18 niniejszej umowy”

23 sierpnia 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
3. 27 luty 2002 Sygn. Akt XVII Amc 27/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany: Biuro
Posrednictwa Handlowo-Finansowego MeCom Sp. z 0.0. w Szczecinie

+W okresie trzech miesiecy po terminie zakonczenia planu ratalnego MeCom
dokona ostatecznej likwidacji grupy. 2. Fundusze jakie ewentualnie pozostang po
likwidacji grupy zostang przeznaczone na: a) pokrycie strat powstatych w grupie z
powodo6w niezawinionych przez MeCom (np. niemoznos$¢ wyegzekwowania
zalegtosci ptatniczych od Klientdw lub poreczycieli itp.). b) wyptate rat czystych
Kllentom ktérym nie zostat przydzielony Produkt, a ktérzy zrezygnowali lub zostall
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data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

jezeli bedace w dyspozycji srodki finansowe beda nie-wystarczajgce do
catkowitego zaspokojenia wierzytelnosci w powyzszej kolejnosci ptatnosci,
naleznosci wyptacane beda proporcjonalnie do wysokosci wptat kazdego Klienta.
4. Jakiekolwiek zmniejszenie sie funduszu grupy, wy-wotane przez zdarzenia nie
uwzglednione w tej Umowie, a niezalezne od MeCom, bedzie obcigzac
proporcjonalnie wszystkich Klientow uczestnikow danej grupy.”

23 sierpnia 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
4, 27 luty 2002 Sygn. Akt XVII Amc 27/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany: Biuro
Posrednictwa Handlowo-Finansowego MeCom Sp. z 0.0. w Szczecinie

"W przypadku gdyby w danym miesigcu srodki wniesione przez Klientow
uczestnikow danej grupy nie wystarczyty na zakup jednego Produktu wéwczas
zebrana kwota zostanie przeniesiona na nastepny miesiac, zasilajac fundusz
grupy w nastepnym Akcie Asygnacyjnym. W przypadku, gdy w ciggu dwoch
kolejnych miesiecy nie zostanie zebrany fundusz grupy, pozwalajacy na zakup
jednego Produktu, MeCom jest upowaznione do przedterminowej likwidacji dane;j
grupy lub podjecia innych krokéw, ktére postuza interesom grupy i umozliwig
dalsze funkcjonowanie w Systemie Klientom, ktdrzy wypetnili swoje zobowigzania
terminowo".

23 sierpnia 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
5. 27 luty 2002 Sygn. Akt XVII Amc 27/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu prokuratora
lub organizacji spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany: Biuro
Posrednictwa Handlowo-Finansowego MeCom Sp. z 0.0. w Szczecinie

W przypadku rezygnacji Klienta MeCom zatrzyma optate administracyjna, a takze
optate wstepna, ktéra w zadnym wypadku nie podlega zwrotowi. Klient otrzyma
wniesione przez siebie raty czyste. Od wptaconej sumy MeCom po-traci z tytutu
kary umownej 10 % wartosci rat czystych wniesionych przez Klienta, ale nie mniej
niz wysoko$¢ dwoch rat czystych obowigzujacych dla danego Zestawu
Asygnacyjnego, okreslonego na pierwszej stronie niniejszej Umowy.”

23 sierpnia 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
6. 27 luty 2002 Sygn. Akt XVII Amc 27/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy
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udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

24 pazdziernika 2001r. Sygn.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu prokuratora
lub organizacji spotecznej:

Posrednictwa Handlowo-Finansowego MeCom Sp. z 0.0. w Szczecinie

-W sytuacjach nieprzewidzianych w niniejszej Umowie, decyzje podejmuje MeCom
w formie zarzadzenia.”

23 sierpnia 2002

akt XVII Amc 3/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: lwona tukaszuk; Pozwana: Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza
"InCo" Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Koszty administracyjne — jest to optata wyrazona procentowo w stosunku do
wybranego zestawu kwotowego, okreslona na pierwszej stronie umowy, pobierana
przez InCo na obstuge i administracje systemu miesigecznie w postaci tzw. optaty
administracyjnej lub w przypadkach zawartych w art. 15 i art. 16 ogdinych
warunkow umowy jednorazowo w petnej wysokosci. W przypadkach zawartych w
Art. 15 Art. 16 og6inych warunkéw umowy wysokos$¢ tych kosztéw nie moze by¢
wyzsza od sumy miesiecznych rat podstawowych wptaconych przez Cztonka
Grupy”

15 pazdziernika 2002

16 stycznia 2002r. Sygn. akt XVII Amc 7/00

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdd: Miejski Rzecznik Konsumentéw w Radomiu; Pozwana Ekologiczna Pralnia
Chemiczna "Frania" Sp. z 0.0. we Wroctawiu

"w przypadku zaginiecia lub zniszczenia garderoby odszkodowanie dla klienta
stanowi kwota odpowiadajgca jej wartosci, nie wiecej jednak niz rownowartos¢ 10-
krotnej ceny za wykonang ustuge”

15 pazdziernika 2002

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie



Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
10.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu prokuratora
lub organizacji spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
11.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
12.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

"uczestnik przejmuje na siebie catos¢ praw i zobowigzan wynikajacych z niniejszej
umowy"

15 pazdziernika 2002

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"nabycie towaru przez uczestnika nastepuje po tagcznym ziszczeniu sie
nastepujacych warunkéw — po podpisaniu z Financial Partners umowy pozyczki w
formie aktu notarialnego na kwote réwng wartosci wskazanego towaru
pomniejszong 0 sume wptacanych przez uczestnika rat podstawowych”

15 pazdziernika 2002

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"Financial Partners przewiduje, iz w ciggu dwéch miesiecy od chwili wniesienia
catej optaty wstepnej przez uczestnika zakonczy procedure przygotowawcza
zmierzajgcg do uzyskania przydziatu limitu wartosci towaru przez uczestnika pod
warunkiem, iz zgromadzone przez Financial Partners $rodki finansowe bedg
wystarczajgce"

15 pazdziernika 2002

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"o dokonaniu przydziatu limitu wartosci towaru Financial Partners zawiadomi listem
poleconym uczestnika, informujac go jednoczesnie o dalszej procedurze
postepowania”

15 pazdziernika 2002



Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:
13.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
14.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"uczestnik udokumentuje swoje mozliwosci sptaty rat przedstawiajgc stosowne
doku-menty zadane przez Financial Partners"

15 pazdziernika 2002

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"po udzieleniu przez Financial Partners uczestnikowi pozyczki, niniejsza umowa
ulega rozwigzaniu, a dalsze zobowigzania pomiedzy stronami reguluje zawarta
umowa pozyczki"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
15. 27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"uczestnik uzyska w terminie 9 dni od daty odstgpienia zwrot wptaconych rat
podstawowych (bez odsetek i waloryzacji) po potraceniu ewentualnych zalegtosci i
potraceniu 10% wartosci wptaconych rat kapitatowych tytutem kary umownej za
przedterminowe rozwigzanie umowy. Optata wstepna (lub jej wptacona czesé)
podlega zwrotowi jezeli odstapienie od umowy nastepuje z wytgacznej winy
Financial Partners lub jest efektem nienalezytego wykonywania niniejszej umowy
przez Financial Partners. Wptacone miesigeczne optaty administracyjne nie
podlegaja zwrotowi, jako koszty zarzadzania i administrowania niniejszym
systemem"

15 pazdziernika 2002



Lp.: Data wydania i sygnatura:
16.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
17.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"uczestnik sktadajac swoj podpis pod niniejszg umowg udziela Financial Partners
nieodwotalnego petnomocnictwa do réwnoprawnego rozwigzywania przez
Financial Partners spraw dotyczacych uczestnikow, w tym spowodowanych sitg
wyzsza, a ktére poza wolg Financial Partners mogtoby przynies¢ szkode
systemowi lub uczestnikowi"

15 pazdziernika 2002

27 marca 2002 Sygn. akt XVII Amc 41/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"niezaleznie od jakichkolwiek innych postanowien zawartych w niniejszej sprawie
Financial Partners nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci wobec uczestnika za
utrate zyskéw lub inng posrednig szkode wynikajaca z realizacji niniejszej umowy'

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
18. 17 kwietnia 2002r. Sygn akt XVII Amc 21/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"W wyniku odstapienia od umowy wktad wiasny podlega zwrotowi w czesci
pozostatej po potraceniu kosztéw administracyjnych poniesieniu przez
zleceniodawce. Koszty te stanowig 3,6% wartosci kwoty kredytu wskazanego w
Ankiecie Kredytow;j"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
19. 17 kwietnia 2002r. Sygn akt XVII Amc 21/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy



ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Powdéd: Federacja Konsumentéw w Warszawie; Pozwany: Financial Partners Sp. z
0.0. w Warszawie

"Zleceniodawca o$wiadcza, ze nie podpisuje umowy w zwigzku z jakimkolwiek
os$wiadczeniem, ktére mogtoby by¢ ztozone nieswiadomie lub wskutek niedbalstwa
w formie pisemnej lub ustnej, z wyjatkiem tych, ktére sg wyraznie zawarte w
umowie i niniejszym zrzeka sie jakichkolwiek roszczen z tytutu oswiadczen, ktére
nie zostaty w umowie wyraznie okreslone"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
20. 06 maja 2002r. Sygn. akt XVII Amc 44/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdd: Wojciech Ptaczkowski; Pozwana: Polska Grupa Kapitatowa "Kredyt" Sp. z
0.0. W Krakowie

"Wstepujacy, ktéry odstepuje od umowy przed utworzeniem grupy, traci optate
wstepng"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
21. 06 maja 2002r. Sygn. akt XVII Amc 44/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Wojciech Ptaczkowski; Pozwana: Polska Grupa Kapitatowa "Kredyt" Sp. z
0.0. w Krakowie

,=Jczestnik Grupy otrzyma zwrot wptaconych rat podstawowych, bez waloryzacji i
oprocentowania, w czasie likwidacji grupy okreslonym w § 19, po potraceniu
naleznych PGK Kredyt kosztéw administracyjnych oraz ptaty wstepne;j”

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
22, 06 maja 2002r. Sygn. akt XVII Amc 44/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Wojciech Ptaczkowski; Pozwana: Polska Grupa Kapitatowa "Kredyt" Sp. z
0.0. w Krakowie



Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

»W sytuacjach nieprzewidzianych w niniejszej umowie, decyzje podejmuje PGK
Kredyt w drodze zarzadzenia.”

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
23. 12 czerwca 2002r. Sygn. akt XVII Amc 6/00

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powéd: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Lubaniu; Pozwana AICE Polska
S.A. w Warszawie

"W przypadku gdyby klient podpisat umowe i zrezygnowat z uczestnictwa w
Systemie zanim otrzyma informacje o przynaleznosci do grupy, a wiec przed
wptaceniem pierwszej raty AICE przyjmie jego rezygnacje zatrzymujac optate
wstepna, ktéra w zadnym przypadku nie podlega zwrotowi"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
24. 12 sierpnia 2002r. Sygn. akt XVII Amc 43/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentdéw we Wroctawiu; Pozwana: Europejski
Fundusz Budowlany Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu

"uczestnik Grupy otrzyma zwrot wptaconych rat podstawowych (...) po potraceniu
(...) optaty wstepnej"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
25. 12 sierpnia 2002r. Sygn. akt XVII Amc 43/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Tharamis

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw we Wroctawiu; Pozwana: Europejski
Fundusz Budowlany Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu

"w stosunku do Uczestnika Grupy, ktéremu nie przydzielono jeszcze towaru (...)
Uczestnik Grupy otrzyma zwrot wptaconych rat podstawowych (...) po potraceniu
jednej raty podstawowej"

15 pazdziernika 2002



(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

26. 12 sierpnia 2002r. Sygn. akt XVIl Amc 43/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw we Wroctawiu; Pozwana: Europejski
Fundusz Budowlany Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu

"w stosunku do Uczestnika Grupy, kt6ry nie zrealizowat przydzielonego towaru
podczas aktu asygnacyjnego (...) Uczestnik Grupy otrzyma zwrot wptaconych rat
podstawowych (...) po potraceniu (...) jednej raty podstawowe;j"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
27. 12 sierpnia 2002r. Sygn. akt XVII Amc 43/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw we Wroctawiu; Pozwana: Europejski
Fundusz Budowlany Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu

"w sytuacjach nieprzewidzianych w niniejszej umowie, decyzje podejmuje Zarzad
EFB w drodze uchwaty"

15 pazdziernika 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
28. 30 wrzesnia 2002 Sygn. akt XVII Amc 47/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwana:
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. w Warszawie

"za rozpatrzenie nieuzasadnionej reklamaciji 20,00 zt"

29 listopada 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
29. 30 wrzesnia 2002 Sygn. akt XVII Amc 47/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy



Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Powdéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwana:
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. w Warszawie

"Jezeli po zakohczeniu procesu reklamacyjnego reklamacja Posiadacza karty nie
zostata w catosci lub czesci uznana, PKO BP S.A. ma prawo do obcigzenia
rachunku kosztami jej wyjasnienia”

29 listopada 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
30. 30 wrzesnia 2002 Sygn. akt XVII Amc 47/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwana:
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. w Warszawie

"Jezeli po zakonczeniu procesu reklamacji reklamacja posiadacza karty nie zostata
w catosci lub czesci uwzgledniona, PKO BP S.A. ma prawo do obciazenia
rachunku kwotg naleznych optat z datg obcigzenia"

29 listopada 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
31. 30 wrzesnia 2002 Sygn. akt XVII Amc 47/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwana:
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. w Warszawie

"Jezeli po zakonczeniu postepowania reklamacyjnego reklamacja Posiadacza
karty nie zostata w catosci lub czesci uznana, PKO BP S.A. ma prawo do
obcigzenia rachunku kwotg naleznych optat”

29 listopada 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
32. 30 wrzesnia 2002 Sygn. akt XVII Amc 47/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwana:
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. w Warszawie

“PKO bp podaje do wiadomosci obowigzujace stawki prowizji i optat przez
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data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

posiadacza rachunku

29 listopada 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
33. 30 wrzesnia 2002 Sygn. akt XVII Amc 47/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwana:
Powszechna Kasa Oszczednosci Bank Polski S.A. w Warszawie

"W przypadku, gdy posiadacz rachunku zobowigzat sie do odbierania
korespondenc;ji i wyciggdw w Oddziale PKO - bp, korespondencje nie odebrang
przez 30 dni uznaje sie za doreczong"

29 listopada 2002

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
34. 27 listopada 2002 r.; Sygn. Akt. XVIl Amc 56/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Powod: Powitowy Rzecznik Konsumentow w Bielsku Biatej; Pozwany:
Towarzystwo Finansowe PRESTIGE Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach (obecnie:
Towarzystwo Wspierania Przedsiebiorczosci "Inwestor" Sp. z 0.0. z siedzibg w
Katowicach).

"1. W ciagu trzech miesiecy, liczac od terminu zakonczenia planu ratalnego,
Prestige dokona ostatecznej likwidacji grupy. 2. Fundusze jakie ewentualnie
pozostana po likwidacji grupy zostang przeznaczone na: a) pokrycie strat
powstatych w grupie z powod6w niezawinionych przez Prestige (np. niemoznos¢
wyegzekwowania zadtuzenia od Uczestnikéw Grupy lub poreczycieli), b) wyptate
rat podstawowych Uczestnikom Grupy, ktérym nie zostat przydzielony Towar, a
ktorzy zrezygnowali lub zostali wykluczeni, zgodnie z zasadami okreslonymi w art.
14 i art. 15. 3. Jezeli bedace w dyspozycji Prestige srodki finansowe bedg
niewystarczajace dla catkowitego zaspokojenia wierzytelnosci w powyzszej
kolejnosci ptatnosci, naleznosci dokonywane beda proporcjonalnie do wysokosci
wptat kazdego Uczestnika Grupy. 4. Jakiekolwiek zmniejszenie sie funduszu
grupy, wywotane przez zadtuzenia nie uwzglednione w tej Umowie, a niezalezne
od Prestige, bedzie obcigzato proporcjonalnie Uczestnikéw Grupy."

25 marca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
35. 27 listopada 2002 r.; Sygn. Akt. XVIl Amc 56/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Powod: Powitowy Rzecznik Konsumentow w Bielsku Biatej; Pozwany:
Towarzystwo Finansowe PRESTIGE Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach (obecnie:
Towarzystwo Wspierania Przedsiebiorczosci "Inwestor" Sp. z 0.0. z siedzibg w
Katowicach).



Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
36.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
37.

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
38.

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Anata AdAalrAanania umicn

"Wstepujacy, ktory odstepuje od Umowy przed utworzeniem Grupy, traci optate

wstepna."

25 marca 2003 r.

27 listopada 2002 r.; Sygn. Akt. XVIl Amc 56/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Powod: Powitowy Rzecznik Konsumentow w Bielsku Biatej; Pozwany:
Towarzystwo Finansowe PRESTIGE Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach (obecnie:
Towarzystwo Wspierania Przedsiebiorczosci "Inwestor" Sp. z 0.0. z siedzibg w
Katowicach).

"W przypadku, gdy w ciagu dwoch (2) kolejnych miesiecy nie zostanie zebrany
fundusz grupy, pozwalajacy na przydziat Towaru, Prestige upowaznione jest do
wstrzymania aktow asygnacyjnych i przystapienia do przedterminowe;j likwidaciji
danej grupy lub do podjecia innego rozwigzania, ktére najlepiej postuzy interesom
grupy i umozliwi dalsze funkcjonowanie w programie Uczestnikom Grupy, ktérzy
wypetnili terminowo swoje zobowigzania."

25 marca 2003 r.

27 listopada 2002 r.; Sygn. Akt. XVIl Amc 56/01

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Powdd: Powitowy Rzecznik Konsumentéw w Bielsku Biatej; Pozwany:
Towarzystwo Finansowe PRESTIGE Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach (obecnie:
Towarzystwo Wspierania Przedsiebiorczosci "Inwestor" Sp. z 0.0. z siedzibg w
Katowicach).

"W sytuacjach nieprzewidzianych w niniejszej Umowie decyzje podejmuje Prestige
w formie zarzadzenia."

25 marca 2003 r.

3 pazdziernika 2001 r.; Sygn.akt.XVIl Amc 18/01

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Matgorzata Pekala-Pisz i Stanistaw Pisz; Pozwany: Auto Plan Sp. z 0.0. w
Warszawie

"W przypadku, gdyby Klient podpisat Umowe i zrezygnowat z uczestnictwa w
Systemie zamin otrzyma informacje o przynaleznosci do grupy, a wiec przed
wptaceniem pierwszej raty, Spétka przyjmuje jego rezygnacje zatrzymujac optate
wstepna, ktéra w zadnym przypadku nie podlega zwrotowi"

22 kwietnia 2003 r.



wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
39. 31 stycznia 2003 r.; Sygn. akt XVIl Amc 31/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Stupcy; Pozwany: Stawomir
Braszka, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Przedsiebiorstwo
Remontowo-Budowlane "REMO-BUD" w Gnieznie

"W wypadku rezygnacji przez zamawiajacego z wykonania ustugi przez
przyjmujacego zlecenie ewentualnie uniemozliwienie przystagpienia do wykonania
ustugi, strony zgodnie ustalaja, ze przedptata gwarancyjna nie zostanie zwrdcona.

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
40. 31 stycznia 2003 r.; Sygn. akt XVIl Amc 31/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Stupcy; Pozwany: Stawomir
Braszka, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Przedsiebiorstwo
Remontowo-Budowlane "REMO-BUD" w Gnieznie

"Przymujacy zamownienie zastrzega sobie mozliwo$¢ opdznienia realizacji
wykonania ustugi”.

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
41. 31 stycznia 2003 r.; Sygn. akt XVIIl Amc 31/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdéd: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Stupcy; Pozwany: Stawomir
Braszka, prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo
Remontowo-Budowlane "REMO-BUD" w Gnieznie

"Wszelkie spory wynikte na tle zawartej umowy podlegajg wytacznosci sadu
powszechnego dla siedziby firmy przyjmujacej zamoéwienie."

30 czerwca 2003 r.

42. 19 marca 2003 r.; Sygn. akt XVII Amc 55/02



Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw; Pozwany: Elzbieta
Uznanska prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa Pralnia Ekologiczna
"BETTY CLEAN" w Krakowie

"Za rzeczy zaginione lub zniszczone z winy Zaktadu, odpowiada on w wysokosci
10-cio krotnej wartosci tejze ustugi".

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
43. 19 marca 2003 r.; Sygn. akt XVII Amc 21/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdéd: Domicela Olszéwka; Pozwany: Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza
"InCo" Sp. z 0.0. w Tychach

"W czasie likwidacji grupy okreslonej w art. 19, po potraceniu naleznych "InCo"
kosztow administracyjnych zgodnie z art. 6 ust. 7".

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
44, 19 marca 2003 r.; Sygn. akt XVII Amc 21/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Domicela Olszéwka; Pozwany: Migdzynarodowa Korporacja Gospodarcza
"InCo" Sp. z 0.0. w Tychach

"W ciggu trzech miesiecy liczac od terminu zakonczenia planu ratalnego "InCo"
dokona ostatecznej likwidacji grupy."

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
45, 19 marca 2003 r.; Sygn. akt XVII Amc 21/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Domicela Olszéwka; Pozwany: Migdzynarodowa Korporacja Gospodarcza
"InCo" Sp. z 0.0. w Tychach

"W czasie likwidacji grupy okreslonej w art. 19, po potraceniu naleznych "InCo"
kosztéw administracyjnych (zgodnie z art. 6 ust. 7)".



data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
46. 19 marca 2003 r.; Sygn. akt XVII Amc 21/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Domicela Olszéwka; Pozwany: Migdzynarodowa Korporacja Gospodarcza
"InCo" Sp. z 0.0. w Tychach

"W sytuacjach nieprzewidzianych w niniejszej Umowie, decyzje podejmuje "InCo"
w formie zarzadzenia".

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
48 10 kwietnia 2002 r.; Sygn. akt XVIl Amc 15/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw

Powéd: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Starostwie Powiatowym w Swidnicy;
Pozwany: "Holimark" Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu

"Strony zgodnie ustalaja, ze nabywca moze odstapi¢ od umowy, w terminie 3 dni
od daty jej zawarcia, z jednoczesng zaptata odstepnego oraz z zachowaniem
formy pisemnej, pod rygorem niewaznosci. Wysokos¢ odstepnego wynosi 15 %
ceny umownej wymienionej w pkt 1 zasad wykupienia. W przypadku odstapienia
od umowy, ceny promocyjne i obnizki, o ktérych mowa w pkt 3 zasad wykupienia,
nie maja zastosowania. Sprzedajacemu przystuguje prawo do zaliczenia
dokonanych juz wptat na poczet odstepnego.”

30 czerwca 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
49 2 grudnia 2002 r. Sygn. Akt XVII Amc 58/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Bielsku-Biatej: Pozwany: Polska
Grupa Kapitatowa ,Kredyt” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie

»1. W ciggu trzech miesiecy liczac od terminu zakonczenia planu ratalnego PGK
Kredyt dokona ostatecznej likwidacji grupy. 2. Fundusze jakie ewentualnie
pozostang po likwidacji grupy zostang przeznaczone na:a) pokrywanie strat
powstatych w grupie z powoddw niezawinionych przez PGK Kredyt (np.
niemozliwo$¢ wyegzekwowania zadtuzenia od uczestnikéw grupy lub
poreczycieli)b) wyptate rat podstawowych Uczestnikom Grupy, ktérym nie zostat
przydzielony Towar, a ktérzy zrezygnowali lub zostali wykluczeni zgodnie z
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data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

srodki finansowe, beda niewystarczajace dla catkowitego zaspokojenia
wierzytelnosci w powyzszej kolejnosci ptatnosci, naleznosci regulowane bedg
proporcjonalnie do wysokosci wptat, kazdego uczestnika grupy. 4. Jakiekolwiek
zmniejszenie sie funduszy grupy, wywotane przez zdarzenia nie przewidziane w
niniejszej umowie, a niezalezne od PGK Kredyt, bedzie obciazato proporcjonalnie
Uczestnikow Grupy.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
50 2 grudnia 2002 r. Sygn. Akt XVII Amc 58/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powdéd: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Bielsku-Biatej: Pozwany: Polska
Grupa Kapitatowa ,Kredyt” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie

,Uczestnik Grupy, ktéremu nie przydzielono jeszcze towaru, moze wystgpic¢ z
grupy w dowolnym czasie pod warunkiem, ze nie zalega w ptatnosciach rat i
powiadomi o swym zamiarze PGK. Uczestnik Grupy otrzyma zwrot wptaconych rat
podstawowych, bez waloryzacji i oprocentowania w czasie likwidacji grupy
okreslonym w § 19, po potraceniu naleznych PGK Kredyt kosztow
administracyjnych oraz optaty wstepnej.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
51 2 grudnia 2002 r. Sygn. Akt XVII Amc 58/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Bielsku-Biatej: Pozwany: Polska
Grupa Kapitatowa ,Kredyt” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie

W przypadku gdyby w danym akcie asygnacyjnym srodki wptacone tworzace
fundusz, nie wystarczyly na przydziat jednego towaru, wéwczas zebrana kwota
zostanie przeniesiona na nastepny akt asygnacyjny zasilajac fundusz grupy. W
przypadku gdy w ciggu dwoch kolejnych miesiecy nie zostanie zebrany fundusz
grupy, pozwalajacy na przydziat Towaru, PKG Kredyt upowaznione jest do
wstrzymania aktow asygnacyjnych i przystapienia do przedterminowe;j likwidaciji
grupy lub do podjgcia innego rozwigzania, ktére najlepiej postuzy interesom grupy i
umozliwi dalsze funkcjonowanie w programie Uczestnikom Grupy, ktérzy
terminowo wypetnili swoje zobowigzania”.

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
52 2 grudnia 2002 r. Sygn. Akt XVII Amc 58/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy



Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Powdéd: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Bielsku-Biatej: Pozwany: Polska
Grupa Kapitatowa ,Kredyt” Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie

-W sytuacjach nie przewidzianych w niniejszej Umowie decyzje podejmuje PGK
Kredyt w formie zarzadzenia”.

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
53 4 lutego 2003 r. Sygn. Akt XVIl Amc 8/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powdéd: Andrzej Krasuski; Pozwany: Bien Haus Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w
tomiankach

,P0O uptywie terminu gwarancji statej ceny, cena zwieksza sie 0 1% za kazdy
nastepny rozpoczety miesigc do momentu spetnienia przez Klienta warunkow
okreslonych w § 4.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
54 4 lutego 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 8/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie - Sad Antymonopolowy

Powdéd: Andrzej Krasuski; Pozwany: Bien Haus Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w
tomiankach

"Jesli Klient wypowie umowe przed spetnieniem warunkéw okreslonych w § 4
niniejszej Umowy, to ponosi on nastepujace koszty:- 5% wartosci umowy, a
ponadto 3% wartosci za wykonanie dokumentacji architektoniczno-budowlanej
oraz 0,5 % wartosci kontraktu za wykonanie dokumentacji warsztatowej o ile te
prace zostaty wykonane.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
55 13 lutego 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 6/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:
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Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Nowym Saczu na rzecz Wandy

Czyszczon; Pozwany: Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z o.0.

z siedzibg w Tychach
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za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

wybranego zestawu kwotowego, okreslona na pierwszej stronie umowy, pobierana
przez InCo na obstuge i administracje systemu, miesiecznie w postaci tzw. optaty
administracyjnej lub w przypadkach zawartych w art. 15 i art. 16 Ogdlnych
Warunkéw Umowy jednorazowo w petnej wysokosci. W przypadkach zawartych w
art. 151 art. 16 Ogolnych Warunkéw umowy wysokos¢ tych kosztéw nie moze byé
wyzsza od sumy miesiecznych rat podstawowych wptaconych przez Cztonka
Grupy.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
56 13 lutego 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 6/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdéd: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Nowym Saczu na rzecz Wandy
Czyszczon; Pozwany: Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z o.0.
z siedzibg w Tychach

"1. Cztonek grupy, ktéremu nie przydzielono jeszcze Towaru moze wystapic z
grupy w dowolnym czasie pod warunkiem, ze nie zalega w ptatnosciach rat i
powiadomi InCo o swojej decyzji w formie pisemnej. 2.Cztonek Grupy uzyska
zwrot wptaconych rat podstawowych (bez waloryzacji i oprocentowania) w czasie
likwidacji grupy okreslonej w art. 19, po potraceniu naleznych InCo kosztéw
administracyjnych — zgodnie z art. 6 ust. 7, optaty wstepnej oraz kosztow
ubezpieczeniowych.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
57 11 marca 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 22/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powod: Janusz Wéjcik i Marianna Wojcik; Pozwany: Holiday Travel Center Sp. z
0.0. z siedzibg w Warszawie

»W takim przypadku na kupujacego natozona zostanie kara umowna sktadajaca
sie z dotychczas wniesionych opfat, nie nizsza jednak niz 30% sumy okreslonej w
,JUmowie Sprzedazy Timeshare” w rubryce ,Cena bez rabatu”.

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
58 11 marca 2003 r. Sygn. Akt XVIl Amc 22/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powod: Janusz Wéjcik i Marianna Wojcik; Pozwany: Holiday Travel Center Sp. z

0.0. z siedzibg w Warszawie



Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

»W przypadku niemoznosci rozstrzygniecia sporu na drodze porozumienia stron,
strony niniejszym wyrazajg zgode na wytaczenie wtasciwosci Sadow
powszechnych i poddajg sie orzecznictwu Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie
Gospodarczej w Warszawie ul Trebacka 4 zgodnie z regulaminem tego Sadu.
Postanowienie to ma moc zapisu na Sad polubowny.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
59 10 kwietnia 2003 r. Sygn. Akt XVIl Amc 17/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Antymonopolowy

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany: Wyzsza
Szkota Hotelarstwa i Gastronomii w Poznaniu

,Czesne w nastepnych latach studiow moze ulec zmianie w zwigzku z
uzasadnionym wzrostem kosztéw ponoszonych przez uczelnie i zostanie ustalone
przez rektora zarzadzeniem wigzacym strony umowy przed rozpoczeciem nowego
roku akademickiego”.

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
60 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

+W przypadku zaprzestania produkcji, importu wybranego towaru, obowigzkiem
Cztonka Grupy jest powiadomienie InCo o dokonaniu zamiany wybranego towaru
na inny towar.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
61 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Anata AdAalrAanania umicn

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Cztonek Grupy, ktory nie otrzymat przydziatu Towaru moze dokonac za zgoda
InCo zmiany zestawu z nizszego na wyzszy (nie odwrotnie).”

14 sierpnia 2003 r.



wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
62 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

~Wstepujacy, ktory odstepuje od umowy przed utworzeniem grupy, traci optate
wstepna.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
63 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

.Koszty administracyjne (...) w przypadkach zawartych w art. 15 i art. 16 Ogdlnych
Warunkéw Umowy jednorazowo w petnej wysokosci.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
64 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Cztonkowi Grupy, ktéremu przydzielono Towar poprzez deklaracje, a ktory
zrezygnowat lub nie wptacit w terminie kwoty wynikajacej z zadeklarowanych rat
kompletnych z uwzglednieniem art. 16 ust. 5 Przydziat Towaru zostaje cofniety z
réwnoczesnym odsunieciem go od przydziatu asygnat poprzez deklaracje na
kolejne trzy (3) miesigce.”

14 sierpnia 2003 r.

65 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01



Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

.W stosunku do Cztonka Grupy, ktéremu przydzielono Towar w drodze deklaraciji,
a nie wptacit w terminie zadeklarowanej ilosci rat kompletnych zgodnie z art. 10
ust. 4, zostang naliczone odsetki w wysokosci 0,15% za kazdy dzien zwtoki liczac
od dnia wymagalnosci. Ostateczny termin dokonania wptaty ustala sie na
trzydziesci (30) dni, liczac od daty nadania na poczcie zawiadomienia o
przydzieleniu Towaru”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
66 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Dokument o zgonie Cztonka Grupy (akt zgonu), ktdry nastgpit na skutek obrazen
w wyniku wypadku, nalezy przekazac¢ do InCo w ciggu czterdziestu o$miu (48)
godzin od chwili zgonu. Po uptywie tego terminu, spadkobiercom nie przystuguja
zadne roszczenia z tytutu ubezpieczenia jak réwniez zobowigzani sg do
kontynuowania Umowy pod rygorem wykluczenia z systemu ,Auto na raty”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
67 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Cztonek Grupy, ktéremu nie przydzielono jeszcze towaru moze wystapi¢ z grupy
w dowolnym czasie, pod warunkiem, ze nie zalega w ptatnosciach rat i powiadomi
InCo o swojej decyzji w formie pisemnej”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
68 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow



Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Cztonek Grupy uzyska zwrot wptaconych rat podstawowych (bez waloryzacji i
oprocentowania) w czasie likwidacji grupy okreslonej w art. 19 po potraceniu
naleznych InCo kosztéw administracyjnych — zgodnie z art. 6 ust. 7, optaty
wstepnej oraz kosztéw ubezpieczenia”.

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
69 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

.W stosunku do Cztonka Grupy, ktéremu nie przydzielono jeszcze Towaru, a ktory
nie wptacit dwéch rat miesigcznych — InCo dokona wykluczenia z Grupy. Czlonek
Grupy otrzyma zwrot wptaconych rat podstawowych (bez waloryzacji i
oprocentowania) w czasie likwidacji grupy, okreslonej w art. 19 po potraceniu
naleznych InCo kosztéw administracyjnych (zgodnie z art. 6 ust. 7 umowy), optaty
wstepnej, kosztéw ubezpieczenia oraz jednej raty podstawowe;."

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
70 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

,Cztonek Grupy zobowigzuje sie do zaptacenia na rzecz InCo zalegtosci wraz z
naleznymi odsetkami w wysokosci 0,15% za kazdy dzieh zwioki.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
71 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach



Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

+W przypadku, gdy w ciggu dwéch kolejnych miesiecy nie zostanie zebrany
fundusz grupy, pozwalajacy na przydziat jednego Towaru, InCo upowaznione jest
do wstrzymania Aktow Asygnacyjnych i przystapienia do przedterminowe;j
likwidacji danej grupy lub do podjecia innego rozwigzania, ktére najlepiej postuzy
interesom grupy i umozliwi dalsze funkcjonowanie w systemie Cztonkom Grupy,
ktorzy wypemhili terminowo swoje zobowigzania.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
72 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

.Fundusze, jakie ewentualnie pozostana po likwidacji grupy, zostang
przeznaczone na:a) na pokrycie strat powstatych w grupie z powodéw
niezawinionych przez InCo (np. niemozliwo$é wyegzekwowania zadtuzenia od
Cztonkéw Grupy lub poreczycieli); b) wyptate rat podstawowych Cztonkom Grupy,
ktérym nie zostat przydzielony Towar, a ktérzy zrezygnowali lub zostali wykluczeni,
zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 15i art. 16.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
73 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

~Jezeli bedace w dyspozycji InCo $rodki finansowe, beda niewystarczajace dla
catkowitego zaspokojenia wierzytelnosci w powyzszej kolejnosci ptatnosci,
naleznosci dokonywane beda proporcjonalnie do wysokosci wptat kazdego
Czionka Grupy.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
74 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach



Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

w~Jakiekolwiek zmniejszenie sie funduszu grupy, wywotane przez zdarzenia nie
uwzglednione w tej umowie, a nie zalezne od InCo, bedzie obcigzato
proporcjonalnie Cztonkéw Grupy”.

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
75 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

»W sytuacjach nieprzewidzianych w niniejszej umowie, decyzje podejmuje InCo w
formie Zarzadzenia.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
76 27 czerwca2003r. Sygn. Akt XVII Amc 50/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany:
Miedzynarodowa Korporacja Gospodarcza ,InCo” Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach

~Strony wykorzystajg wszelkie mozliwosci do polubownego rozwigzania
ewentualnych spraw wynikajacych z niniejszej umowy. Sprawy wymagajace
rozstrzygniecia sagdowego beda prowadzone przed Sgdem Rejonowym w Tychach
lub przed Sadem Okregowym w Katowicach.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
77 4 czerwca 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 60/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powod: Powiatowy Rzecznik Konsumentéw w Bartoszycach; Pozwany: Europejski
fundusz Budawlany Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu

»Strony niniejszej umowy zobowigzuja sie do dotozenia wszelkich staran w celu
polubownego rozstrzygniecia ewentualnych sporéow. Sagdem witasciwym do
rozstrzygania bedzie sad miejsca siedziby EFB.”

14 sierpnia 2003 r.



Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)

Lp.: Data wydania i sygnatura:

78 24 czerwca 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 34/01

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow; Pozwany: , The
American Academy of English" Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach

,Ptatnos¢ za kurs: po dokonaniu wptaty pieniadze nie ulegajg zwrotowi.”

14 sierpnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
79 22 stycznia 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 35/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktéry wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizacji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

data dokonania wpisu:
wykreslenia wpisu

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powéd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw; Pozwany: ,Holiday
Travel Center — Klub Wakacyjny” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

,Niniejszym przyjmuje/my i zobowigzuje/my sie do uiszczenia opfat w
wysokosciach i terminach podanych w punktach trzecim, czwartym i pigtym
Umowy Sprzedazy Timeshare i jednoczesnie wyrazamy zgode na nastepujacy
zapis na sad polubowny: Strony zobowigzuja sie do rozwigzywania wszelkich
sporéw na drodze negocjacyjnej w okresie nie dtuzszym niz 30 dni. W przypadku
nie moznosci rozstrzygniecia sporu na drodze porozumienia stron, strony
niniejszym wyrazajg zgode na wytgczenie wtasciwosci sgdéw powszechnych i
poddaja sie orzecznictwu Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w
Warszawie ul. Trebacka 4, zgodnie z regulaminem tego sadu. Postanowienie to
ma moc zapisu na sgd polubowny. Rozstrzygniecie tego sporu przez wymieniony
sad polubowny jest ostateczne i nastapi wedtug prawa polskiego.”

16 wrzesnia 2003 r.

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)
Lp.: Data wydania i sygnatura:
80 22 stycznia 2003 r. Sygn. Akt XVII Amc 35/02

Nazwa i siedziba sadu,
ktory wydat wyrok:

Oznaczenie stron oraz informacja o
udziale w postepowaniu
prokuratoralub organizaciji
spotecznej:

Postanowienie wzorca umowy uznane
za niedozwolone:

Sad Okregowy w Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow

Powdd: Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; Pozwany: ,Holiday
Travel Center — Klub Wakacyjny” Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

~Certyfikat stanowi potwierdzenie nabycia prawa do korzystania z apartamentu w
formie aktu notarialnego podlegajacego wpisowi do dziatu Ill ksiegi wieczystej
prowadzonej dla o$rodka Klub Plaza w Dartowie, ul. Stowianska 3 nr KW 35122 i
jego wydanie nastepuje po zrealizowaniu wszystkich obowigzkéw kupujacego
okreslonych trescig Umowy Sprzedazy. HTC-KW gwarantuje, ze wydanie
Kupujacemu Certyfikatu nastapi, co najmniej listem poleconym w terminie 60 dni
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wywigzania sie z obowigzku wynikajgcego z niniejszego punktu, a w szczegélnosci
nie wydania Certyfikatu w terminie, HTC-KW zobowigzuje sie do rekompensaty w
formie spetnienia analogicznego $wiadczenia.”

data dokonania wpisu: 16 wrzesnia 2003 r.
wykreslenia wpisu

Uwagi:
(wszelkie wpisy dodatkowe)



