sNasz Dziennik” 13 -14 styczen 2007r

Kosciol katolicki dzis. Zagrozenia, ich przyczyny oraz drogi wyjScia.

Wyklad JE ksiedza arcybiskupa Stanislawa Wielgusa wygloszony 7 wrzesnia 2002 r. na
Jasnej Gorze w czasie Dni Modlitw Ruchu Kultury Chrzescijanskiej "Odrodzenie"

To nie przypadek, ze pierwsze przykazanie Dekalogu domaga sie¢ od nas wiary w jedynego Boga
i odrzucenia poganstwa. Jest ono bowiem fundamentem wszystkich innych przykazan oraz
prawd wyznawanej przez nas wiary.

Wbrew pozorom poganstwo nigdy nie umarto. W ciagu wiekow zmieniato tylko swoje oblicze.
Zmienialo bogéw i sposoby oddawania im czci. Zaczynalo sie ongi§ i zaczyna dzi§ wraz z
odrzuceniem planu Bozego objawionego w Jezusie Chrystusie, czyli wraz z odrzuceniem
Jezusa Chrystusa[l]. Obecnie staje sie wyjatkowo silne i wyjatkowo grozne. Ogolnie rzecz
biorac, wystepuje w dwoch postaciach. Jako tzw. poganstwo na zewnatrz Kosciola oraz
poganstwo wewnatrz Kosciota.

Tak zwani zewnetrzni neopoganie to ludzie niewierzacy, ktérzy otwarcie odrzucajga wiare i
moralnos¢ chrzescijanska, a w ich miejsce glosza wartosci poganskie. Nie maja oni w
najmniejszym stopniu Swiadomosci, ze czlowiek nie istnieje dla swojej chwaly, lecz dla chwaty
Bozej. Nie dostrzegaja roznicy jakosciowej miedzy Bogiem a czlowiekiem. Jesli godza sie¢ na
Boga, to tylko jako na co$, o czym mozna moéwic¢ i czym mozna dysponowacé wedlug wlasnego
uznania, jakby sie byto Mu réwnym. Zyja w "nieobecnosci Boga". Zyja tak, jakby Bog nie
istnial. Uwolnili sie od zwigzku z Nim. Oglosili sie catkowitymi panami siebie i swojego losu.
Weszli na Bozy tron jako niezalezni od nikogo tworcy nowej moralnosci, bezboznej, nie majacej
nic wspolnego z Dekalogiem. Sami sobie i wszystkim swoim, nawet najbardziej wszetecznym
zachciankom i wystepkom oddaja boski kult. Jest ich dzi§ bardzo wielu. Mozna bez zadnej
przesady powiedziec, ze niektore cate wspolczesne narody zyja tak, jakby Boég nie istnial i nie
pozostawil im swojego moralnego prawa. Odrzucily ze swojego sSwiatopogladu wertykalny,
nadnaturalny wymiar rzeczywistosci i cztowieka. Pozbyly sie¢ ze swojego zycia - indywidualnego
i spotecznego - pierwiastka sacrum[2]. Zyja tylko w wymiarze horyzontalnym: doczesnym i
materialnym.

Neopoganstwo stalo sie niestety takze problemem wewnatrzkoscielnym.

Jak powiada kardynat J. Ratzinger: "Wzrasta ono bez przerwy w samym sercu Kosciola i grozi
zniszczeniem go od wewnatrz". Kosciol katolicki staje sie niestety KosSciolem pogan, ktorzy
nazywajga sie jeszcze katolikami czy chrzescijanami, ale mysSla i postepuja po pogansku.
Przejeli poglady, postawy, wzorce etyczne, wartosci i styl zycia ludzi kierujacych sie duchem
tylko tego swiata. Odrzucaja patrzenie na swiat i na ludzki los sub specie aeternitatis. Czynig
to wbrew slowom sw. Pawtla: "Nie bierzcie wzoru z tego swiata" (Rz 12, 2), oraz Sw. Piotra: "Nie
stosujcie si¢ do waszych zadz" (1 P 1, 14). Kwestionuja podstawowe prawdy wiary.
Doprowadzili samych siebie do oslabienia poczucia godnosci osoby ludzkiej, do zaniku
poczucia grzechu. Ich zycie przenika konsumpcjonizm i erotyzm, prymat "miec¢" nad "byc".
Godza sie na rozpad rodziny, na aborcje, eutanazje i doswiadczenia na ludzkich embrionach.
Odrzucaja koscielng nauke o pozyciu seksualnym, wiernosci matzenskiej itd.[3]

Czy tacy ludzie naleza jeszcze rzeczywisScie do Kosciola?

W konstytucji Soboru Watykanskiego II "Lumen gentium" czytamy nastepujace stowa: "Do
spotecznosci Kosciota wecieleni sa w peklni ci, co majac Ducha Chrystusowego, w calosci
przyjmuja przepisy Kosciola i wszystkie ustanowione w nim $rodki zbawienia i w jego
widzialnym organizmie pozostaja w lacznosci z Chrystusem rzadzacym Kosciolem przez
papieza i biskupow, w lacznosci mianowicie polegajacej na wiezach wyznania wiary,
sakramentow i zwierzchnictwa koscielnego oraz wspolnoty. Nie dostepuje jednak zbawienia,
chocby byl wcielony do Kosciota ten, kto nie trwajac w milosci, pozostaje wprawdzie w lonie
Kosciota 'ciatem’, ale nie 'sercem'"[4].
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Wspolczesny Kosciol musi sie wiec zmagac nie tylko z poganstwem zewnetrznym, lecz takze
wewnetrznym, istniejacym i rozwijajacym sie¢ w jego lonie. Dlatego Jan Pawel II w swoim
slynnym wywiadzie udzielonym Messoriemu przypomina o tym, ze "Kosciol ciagle na nowo
podejmuje zmaganie z duchem tego Swiata, co nie jest niczym innym jak zmaganiem si¢ o
dusze tego swiata. Jesli bowiem z jednej strony jest w nim obecna Ewangelia i ewangelizacja,
to z drugiej strony jest w nim takze obecna potezna antyewangelizacja, ktora ma tez swoje
srodki i swoje programy i z cala determinacja przeciwstawia sie Ewangelii i ewangelizacji"[5].

Jest u czesci wspolczesnych katolickich teologébw 1 publicystow, nawiasem mowiac
akceptowanych, a nawet wysoko cenionych przez liberalne media - jako otwartych na
wspolczesny swiat intelektualistow - wyrazna tendencja do eliminowania z przedstawianego
obrazu wspolczesnego Swiata, wiary i KosSciota zjawisk zatrwazajacych czy niepokojacych. Ci,
ktorzy waza sie o nich mowic, krytykowani sa od razu jako fundamentaliSci i nietolerancyjni
defetysci, czarno widzacy Swiat i wprowadzajacy do spotecznej Swiadomosci rozterke i
niepotrzebny niepokéj. Wzywa sie ich do pozytywnych tylko wypowiedzi o moralnej i religijnej
kondycji wspolczesnego swiata. Zgodnie zreszta z zasadami postmodernistycznej "poprawnosci
politycznej", ktora glosi obowigazek akceptowania wszelkich pogladow i wszelkich anomalii
moralnych, a jednoczesnie wzywa - zgodnie z zasadami ateistycznego liberalizmu - do
odrzucenia Boga i chrzeScijanskiej moralnosci. Jak inaczej bowiem mozna wytlumaczyc
przygotowywanie przysztej konstytucji zjednoczonej Europy bez zadnego odniesienia do Boga i
do chrzescijanstwa, ktéore zbudowalo przeciez kulture europejska? Jak inaczej mozna
zrozumieC ostatnie wezwanie, skierowane przez Rade Europy do katolickich krajow, w tym
zwlaszcza do Polski i Irlandii, by zaakceptowaly prawo do mordowania nienarodzonych dzieci
na zyczenie?

Odrzucanie ostrzezen przed zlem, a zwlaszcza odrzucanie krytyki czynigacych nieprawosc¢, nie
jest czyms nowym. Tak dzialo sie zawsze. Mutatis mutandis wystarczy w tym miejscu
przywolac los starotestamentalnych prorokow, ktérych nieporownanie okrutniej traktowano za
to, ze oSmielali sie ostrzegac Izraelitow przed grzechem i poganstwem. Nie mozna jednak
chowac¢ glowy w piasek. Aby podjac trud odnowy religijnej i moralnej wspoélczesnych
spoteczenstw, nalezy sobie uswiadomic istniejace zlo i wskazac¢ na jego korzenie. Ignorowanie
negatywnych faktéw, bagatelizowanie ich lub zaprzeczanie im nie zapobiegnie destrukcji.
Przeciwnie, przyspieszy ja tylko i wzmocni.

Nie chodzi oczywiscie o to, by w otaczajacym nas Swiecie dostrzegac¢ tylko zlo, by ludzi
pozbawiac otuchy i nadziei. Dobra w otaczajacym nas Swiecie jest z pewnoscia wiecej niz zla.
Gdyby bylo inaczej, ten Swiat przestalby juz istnie¢. Jest tymczasem na tym Swiecie duzo
bezinteresownej dobroci i zyczliwosci. Jak méwi Ojciec Swiety w swojej adhortacji "Pastores
dabo vobis", dobro jest we wspolczesnym Swiecie silniejsze niz niegdyS pragnienie
sprawiedliwosci i pokoju dla wszystkich. Jest wigksza wrazliwos¢ wspolczesnego czlowieka na
nieszczescia, ktore dotykaja bliznich, czesto zupelnie obcych i nieznanych. Jest coraz zywsza i
coraz powszechniejsza troska wspotczesnego czlowieka o dzielo stworzenia, o przyrode. Jest
usilne poszukiwanie sposobéw ochrony godnosci cztowieka i jego niezbywalnych praw. Widac
wiekszg niz w minionych dziesiatkach lat tesknote za Bogiem. Stawiane sa takze coraz czesciej
pytania z dziedziny etyki, dotyczace sensu i granic badan naukowych prowadzonych przez
wspotczesnych uczonych, pozostajacych niestety w swojej wiekszoSci pod wplywem
pozytywistycznie uprawianej - tj. bez zadnych odniesien do Boga, religii i etyki - wspolczesnej
nauki.

Majac to na uwadze, nie wolno jednak zapominac o tym, Zze Swiat nasz ogarnia coraz wieksza,
duszaca chrzescijanstwo chmura neopoganstwa wyrazajacego si¢ w takich zjawiskach, jak:
nieliczacy sie z dobrem wspolnym egoistyczny hiperindywidualizm, nawolujace ludzi do zycia
wylacznie wedtug reguly przyjemnosci hedonizm i konsumpcjonizm, sekularyzm, relatywizm
moralny, skrajny racjonalizm - polaczony paradoksalnie ze wspolczesnym rozkwitem sekt,
irracjonalizmu i magii; nastepnie praktyczny i egzystencjalny ateizm, zjawisko coraz szybszego
procesu dechrystianizacji chrzescijanskich niegdys spoteczenstw, rozpad rodziny i instytucji
malzenstwa, anarchia seksualna, wielka ignorancja religijna katolikow, zle rozumiany przez
nich pluralizm teologiczny - stawiajacy znak rownania miedzy Kosciolem katolickim i
najbardziej irracjonalnymi, wymyslonymi przez chore umysly sektami; wybiorcza,
spowodowana nadmierna subiektywizacja wiary postawa wielu katolikow w odniesieniu do
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istotnych prawd wiary i zasad moralnych; a w koncu czesciowa i - jak to Ojciec Swiety
nazywa - "warunkowa" przynaleznoS¢ wielu katolikow do Kosciola, ktéra polega na
przebieraniu przez nich w prawdach wiary i przykazaniach moralnych i na odrzucaniu
wszystkiego tego, co wiaze sie z ofiara i samoopanowaniem.

Nie da sie zaprzeczyc, ze ogoélnie rzecz biorac, nasza cywilizacja ustawia sie¢ niestety w swoim
rozwoju coraz bardziej przeciw Bogu, przeciw godnosci cztowieka jako obrazu Bozego i przeciw
przyrodzie jako Bozemu dzielu. Boze przykazania nie stanowia juz dla niej ani fundamentu,
ani tez jakiegokolwiek odniesienia.

Wspélczesne "areopagi" - uzywajac tu stéw Ojca Swietego - a wiec §wiat mediéw, kultury,
rozrywki, nauki, biznesu, polityki - ulegly w 2znacznej mierze dechrystianizacji i
neopoganstwu.

Dla rozglosu, z chciwosci, z nienawisci do Kosciola, areopagi te rozpowszechniajg zlo,
banalizuja je i relatywizuja. Na porzadku dziennym w krajach wyrostych z chrzescijanskiej
kultury napotykamy na bluznierstwa, wyszydzanie wiary i moralnosci chrzescijanskiej,
zachecanie do przemocy i rozpusty oraz rozpowszechnianie pojecia wolnosci pojetej jako
anarchia moralna, tj. wolnosci od wszystkiego i do wszystkiego, jako wolnosci do popeiniania
wszelkich, wolajacych wprost o pomste do nieba grzechow. Tak pojeta wolnos¢, a obok niej
obowiazkowa tolerancja wobec tamania wszystkich przykazan oraz przyjemnosc¢ - jako jedyna
zasada postepowania - staly sie fundamentalnymi "wartosciami", na ktorych buduje sie zycie
jednostek i spoteczenstw w krajach kierowanych przez liberalny ateizm.

Promowane przez wspomniane wyzej areopagi pseudowartosci czy tez antywartosci przenikaja
szeroka fala do zycia wielu katolikow, do zycia Kosciola, wywotlujac w nim przedstawione juz
wyzej zjawiska kryzysowe, ktore przekladaja sie na zatrwazajace czyny ludzi, ktorzy nie
rozrézniaja dobra od zta, ktorzy uwierzyli, ze moga robi¢, co im sie podoba. Szeroka fala
przestepczosci, zbrodnie popelniane przez miodych ludzi, okrutnych, bezwzglednych i bez
sumienia, o czym donosza codziennie media, to takze w duzej mierze skutki ateistycznego
liberalnego Swiatopogladu, odrzucajacego chrzescijanskie wartosci i zabijajacego przy pomocy
swoich wszechobecnych medialnych instrumentéow sumienie, poczucie grzechu oraz
Swiadomos¢ odpowiedzialnosci kazdego czlowieka przed Bogiem. Telewizja i inne media,
przepelnione erotyka i przemoca wraz z wszechobecna reklama, glosza bez zadnej
samokontroli kult przyjemnosci, posiadania i nieskrepowanego niczym folgowania najdzikszym
nawet instynktom. Pelne sg wezwan do tak zwanej samorealizacji - formulowanych przez
pseudopedagogow i pozbawionych zasad etycznych publicystow - oraz wszelkiej masci idolow.
Samorealizacji dokonywanej bynajmniej nie przez prace, ksztalcenie charakteru, ofiare i
konieczne wyrzeczenie, lecz przez zycie zgodne z jedna tylko zasada, a mianowicie zasada
przyjemnosci, ktora zastgpila wszelkie wartosci moralne, m.in. umiejetnos¢ rezygnacji i cnote
samoopanowania. Zasada przyjemnosci podpowiada mlodemu czlowiekowi, ze wszystko, co
mu sie podoba, co poteguje jego pragnienie rozkoszy, to wszystko mu sie¢ nalezy, chocby z
najwieksza krzywda dla innych. - Potrzebuje pieniedzy, wiec mam prawo rozstrzelaé trzy
niewinne kobiety i kolege ochroniarza - rozumowali bandyci, ktérzy dokonali napadu w Kredyt
Banku w Warszawie. Wymienione wyzej pseudoautorytety wmawiaja wiec w ludzi, zwlaszcza
mtlodych i nieuksztaltowanych moralnie, Ze wolno im wszystko, Zze maja prawo do pieniedzy,
strojow, samochodow - bez pracy i zadnego wysiltku z ich strony; Ze nikt ani nic nie moze im w
zdobywaniu tego, co chca, stawiac jakichkolwiek przeszkod. Jesli jednak postawi, jesli bedzie
przeszkadzal w zanarchizowanym moralnie zyciu - to nalezy go fizycznie zlikwidowac,
chociazby to byl szeScioletni braciszek, ktory przeszkadzal swojej osiemnastoletniej siostrze w
prowadzeniu nieskrepowanego erotycznego zycia, jak to ostatnio mialo miejsce w Poznaniu.
Tego rodzaju przykladow zdziczenia moralnego, wskazujacych na grozng dla losu
wspolczesnych spoteczenstw i ciagle postepujaca degradacje etyczna, jest wiele. Kazdy dzien
przynosi nowe. I nie chodzi tu tylko o degradacje etyczna przecietnych ludzi. Degradacja ta,
ktorej wplywu na cale spoleczenstwa niepodobna przeceni¢, dotyka najwyzsze elity
wspotczesnych krajow: prezydentow, ministrow, decydujacy o gospodarce Swiatowej Swiat
biznesu, a nawet ludzi nauki. Bywa, ze nawet ludzie z elit politycznych, gospodarczych,
artystycznych, a nawet naukowych - klamia, oszukuja, dokonuja olbrzymich malwersacji,
popelniajg plagiaty, falszuja badania naukowe i wyniki kontrolne. Gotowi sg na wszystko, by
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sie szybko wzbogaci¢, uzyskac rozglos i dojs¢ do wtadzy. Niemal codziennie media donosza o
olbrzymich aferach i oszustwach, ktore wstrzasaja opinia publiczna. Takie sg skutki odejscia
od fundamentalnych zasad chrzescijanskich. Uczciwi, zatroskani o los swoich spoleczenstw
ludzie zaczynaja bi¢ na alarm. Napotykaja jednak olbrzymie trudnosci, aby przekonaé¢ do
zmiany mentalnosci liberalne, zateizowane areopagi, tworzace bezbozne prawa i
rozpowszechniajace hedonistyczny, konsumpcyjny swiatopoglad, jako jedynie obowiazujacy w
spoteczenstwach nastawionych tylko na zysk, przyjemnosc i zabawe.

W tym Swiecie znajduje sie Kosciol. Jak mowi soborowa konstytucja "Gaudium et spes’,
kroczy on wspolna droga z cala ludzkoscia i wraz z nia przezywa swoéj doczesny los. Jego
zadaniem jest przeciwstawi¢ sie bezboznemu duchowi czasu. Nie wolno mu dopusci¢ do tego,
aby "ewangeliczna s6l zwietrzala". Nie wolno mu iS¢ na zgnile kompromisy z sitami gloszacymi
i realizujacymi neopoganstwo. Ciagle musi by¢ znakiem sprzeciwu wobec nich. Aby znalezé
drogi wyjScia z trudnej ideowo sytuacji, w jakiej Kosciél znajduje sie w wielu - zwlaszcza
zachodnich - spoteczenstwach, ktora to sytuacja zagraza zreszta takze coraz bardziej
polskiemu spoleczenistwu i polskiemu Kosciolowi, nalezy, oprécz jasnego przedstawienia
wszelkich trudnosci, na jakie napotykaja dzi§ wiara i moralnos¢ chrzescijanska, oraz oprocz
wskazania na zlowieszcze procesy neopoganstwa i dechrystianizacji - sprobowac¢ odkry¢ ich
przyczyny: zwlaszcza przyczyny ideologiczne i filozoficzne.

-----

zaczyna sie od jakiejs idei.

Najpierw jest idea, zrodzona w umySle filozofa, przywodcy religijnego czy spotecznego,
uczonego, polityka, ekonomisty czy kogokolwiek innego. Potem obrasta ona w szate stow -
wypowiedzianych lub napisanych. [ rozpoczyna wlasny, bywa, 2ze juz -calkowicie
niekontrolowany przez jej tworce, zywot, stajac sie pomysltem do podjecia dzialan na réznych
ptaszczyznach, dzialan dobrych moralnie lub ztych.

Nie ma wiekszej sily nad idee, jesli trafi na swoj, odpowiedni dla siebie czas i kiedy pojda za
nia setki, tysiace czy nawet miliony ludzi. Idee zmieniajg Swiat - ku dobremu, ale takze ku
zlemu. Moga nieS¢ dobro, piekno, prawde i szczeScie, ale moga takze powodowac wojny,
zbrodnie, zniewolenie, przesladowania i $mieré¢ milionow niewinnych Iludzi. Wystarczy
wspomnie¢ na krwawy miniony wiek, w ktorym obtedne bezbozne ideologie - faszyzmu i
komunizmu - zrodzone z materializmu i heglowskiego ateizmu, doprowadzity do Smierci okoto
190 milionéw ludzi na calym swiecie.

To dlatego tak wielka odpowiedzialnoS¢ spoczywa na tworcach i intelektualistach, na
wymienianych przez Ojca Swietego "areopagach".

Religia i wiara religijna byly atakowane juz w starozytnosci. Ich powazna krytyke
przeprowadzali gloszacy materialistyczna wizje rzeczywistosci i czlowieka sofisci, ktorym
przeciwstawiali sie Sokrates i Platon. W czasach rzymskich, w I w. przed Chr., z podobna
krytyka religii, jako nieracjonalnej i zniewalajacej czlowieka sily, wystapitl epikurejczyk i
materialista Lukrecjusz. Od tamtego czasu az do okresu francuskiego oswiecenia, a wiec do
XVIII wieku, kwestionowanie Swiatopogladu religijnego i atakowanie wiary chrzescijanskiej
zdarzato sie tylko sporadycznie. Czlowiek niewierzacy w Boga traktowany byl w tych czasach
jako ktos uposledzony intelektualnie, Slepy na wyrazne Slady Bozej obecnosci w Swiecie.

Filozofia, ktora zapanowala w XVIII w., zwlaszcza niechrzescijanska filozofia francuska,
stanowi nowa jakos¢é. Przede wszystkim, dlatego ze chciala realizowa¢ wylacznie cele
praktyczne. Filozofowie oswieceniowi, zafascynowani rozwijajaca sie od niedawna, poniewaz
dopiero od XV wieku, nowozytna nauka, ktéra odrzucila arystotelesowski model wiedzy i
zaczela matematycznie wyjasniac rzeczywistos¢, postawili sobie w swojej filozoficznej refleksji
nie cele teoretyczne - poznawac, aby wiedzie¢, lecz cele praktyczne - poznawac, aby zmieniac
ludzkie myslenie i ludzkie zycie. Wedlug tych filozoféw, filozofia powinna stuzy¢ oswieceniu
umystow i uwolnieniu ich z przesadow i ciemnoty, ktorymi - ich zdaniem - byly przede
wszystkim wiara w rzeczy nadprzyrodzone i uznawanie istnienia transcendentnego,
osobowego, objawiajacego ludziom swojg wole Boga. Wedlug niechrzescijnskiej oSwieceniowej
filozofii, swiatly czlowiek to czlowiek uznajacy za prawde tylko to, co sprawdzi wlasnymi
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zmystami i wlasnym rozumem; czlowiek odrzucajacy przy tym istnienie Opatrznosci i Boze
Objawienie. Filozofie swoja francuscy filozofowie oSwieceniowi nazwali filozofia wolnomyslicieli.
Jak wspomniano wyzej, za swego glownego wroga, przeciwko ktoremu kierowali ostrze swojej
krytyki i nienawisci, uwazali religie, zwlaszcza religie katolicka. Wtedy przede wszystkim ukuto
(korzystajac tu zreszta z zarzutow przeciw religii zawartych juz w "De rerum natura"
Lukrecjusza) najwazniejsze zarzuty przeciw Kosciolowi katolickiemu, okreslajac go jako ostoje
ciemnoty i zacofania, ciemnogrod, wroga ludzkosci petryfikujacego zniewalajacy czlowieka
feudalizm, przeszkode na drodze czlowieka do postepu oraz jako siewce zabobonow. Przez dwa
nastepne wieki wszelkiego rodzaju nieprzyjaciele Kosciotla z upodobaniem wuzywali tych
epitetow. Do dzi§ czynia to rynsztokowe nihilistyczne brukowce i ich gorliwi czytelnicy.
Argumenty te pojawiaja sie nawet w polemikach parlamentarnych, zwlaszcza wtedy, kiedy
okresleni parlamentarzysci domagaja sie tzw. aborcji na zyczenie, przedstawianej przez nich
jako przejaw nowoczesnosci i postepu, a przeciwstawiajacy sie jej Kosciol okreslaja mianem
siejacego ciemnote i zniewolenie przezytku feudalnego.

Niechrzescijanska filozofia oswieceniowa nie byla oczywiscie jednorodna. Wsrod jej
przedstawicieli znajdowali sie zdecydowani ateiSci i materialisci, lecz takze deiSci, ktorzy
uznawali istnienie Boga, ale nie Opatrznosci. Najogolniejsze hasta oSwiecenia brzmialy: rozum
- pojmowany jako skierowany przeciw Bozemu Objawieniu, sam bedacy najwyzsza instancja
prawdy; przyroda - rozumiana jako jedyna realnie istniejaca postac¢ rzeczywistosci, co
wykluczalo istnienie rzeczywistosci nadnaturalnej, oraz ludzkos¢ - ujmowana jako najwyzszy
cel etyczny i rzeczywistosc¢ catkowicie zastepujaca moralnosc¢ zakorzeniona w objawionej religii.

Poprzez swoja krytyke, skierowana przeciwko religii, KoSciolowi katolickiemu i zastanym
strukturom spotecznym oraz politycznym, niechrzescijanska filozofia oswiecenia francuskiego
odegrata wazng role w wywolaniu rewolucji francuskiej. Stata sie ideologia tej rewolucji, ktora
pod znanymi hastami: wolnosé, rownos¢ i braterstwo, dokonata epokowego przewrotu w zyciu
politycznym, spotecznym, a takze ideowym Europejczykow. W miejsce absolutne;j
suwerennosci panstwa weszly - przynajmniej teoretycznie - powszechne prawa obywateli
kraju, pozwalajace im na samostanowienie. Suwerenne panowanie nad narodem przeksztalcito
sie w panowanie narodu, ktory sam wybiera swoj rzad, kontroluje go i odwotuje. Zgodnie z
filozofia oswieceniowa, rewolucjonisci zaciekle atakowali Kosciél katolicki jako ostoje starego
tadu. Glosili nowa, rewolucyjna, odrzucajaca Boga moralnosé¢, ktorej fundamentem miat by¢
kult ludzkiego rozumu. Wykrzykiwali na wulicach zrewolucjonizowanego Paryza hasla
domagajace sie zaglady wszystkiego, co przypominato stary porzadek. Wotali: precz z krolem,
precz ze szlachta, precz z Kosciotem, precz z klerem, precz z urzedami i urzednikami itd. To
nie byly niewinne, niewywolujace praktycznych skutkow okrzyki. W imie tych haset
wymordowano wowczas we Francji ponad milion ludzi, we krwi utopiono wierna Kosciolowi
Wandee. Zamordowano we Francji ponad milion ludzi wowczas, gdy cata ludzkos¢ liczyla okoto
500 milionéw. Bezbozna ideologia, ktoéra odrzucila Boga, wydala swoje krwawe owoce.
Rewolucja francuska byla pierwsza z nastepnych bezboznych rewolucji, ktore co i raz
wstrzasaly swiatem. Po niej przyszla rewolucja bolszewicka, meksykanska, hiszpanska,
chinska, kambodzanska i inne. Wszystkie one dokonywaly sie pod hastami ateistycznej filozofii
oswieceniowej i mordowaty w ich imie miliony niewinnych ludzi.

Antychrzescijanska filozofia oswieceniowa wplynela znaczaco - bezposrednio lub posrednio -
na powstanie w XIX wieku szeregu innych antychrzescijaniskich pradow filozoficznych i nurtow
umystowych, ktore glosily amputowana z wymiaru nadprzyrodzonego wizje rzeczywistosci i
materialistyczna antropologie, sprowadzajac wszelki byt do materii, a w cztowieku widzac tylko
jedno ze zwierzat. Nalezaly do nich rézne rodzaje materializmu, idealizm heglowski,
pozytywizm, scjentyzm, darwinizm, marksizm, filozofia Zycia Nietzschego, freudyzm i inne.

Ludzkos¢ otrzymata szereg propozycji wyjasnienia rzeczywistosci oraz fenomenu czlowieka.
Wyksztalcony czlowiek XIX i XX wieku, ktory pod wplywem filozofii oswieceniowej odrzucit
religie, mial z jednej strony juz stosunkowo duza wiedze o sobie samym, umozliwiong mu
przez dynamiczny rozwoéj roznych nauk, takich zwlaszcza jak: medycyna, biologia, historia,
socjologia, paleontologia, psychologia eksperymentalna i inne. Z drugiej strony, czlowiek ten
niewiele wiedzial o swojej istocie, o tym, skad przyszed}, po co istnieje, dlaczego cierpi i kim
tak naprawde jest. Brakowalo mu ciagle wizji samego siebie, ktora wskazywataby jasno i
wyraznie to, co w jego zyciu ma znaczenie zasadnicze, centralne, a co jest w nim nieistotne i
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peryferyjne. Brakowalo mu jednoznacznej wskazowki, ktora wytyczataby mu cel Zycia i Srodki
do jego realizacji.

Zwrocil sie wiec o pomoc w rozstrzygnieciu tej fundamentalnej kwestii do r6znych, zrodzonych
w XIX i XX wieku, a wymienionych wyzej filozofii, ktéore podejmowaly probe odpowiedzi na
nurtujace go pytanie - kim naprawde jest i co jest w nim istotne.

Odpowiedz na pytanie: Kim naprawde jest czlowiek?, ma znaczenie kardynalne dla
wspoélczesnej cywilizacji.

Odpowiedz ta zadecyduje bowiem o tym, czy bedzie to cywilizacja zycia, czy tez cywilizacja
Smierci.

Jak powiada ks. kardynal Meisner, po najrozniejszych dyskusjach prowadzonych przez
filozofow w minionych dwoch wiekach skonczyla sie epoka sSwiatopogladow, a zaczela sie
epoka debat na temat istoty czlowieczenstwa, epoka antropologii w Scislym tego slowa
znaczeniu.

Trudno ks. kardynatlowi Meisnerowi odmowi¢ racji. To od rodzaju antropologii, od odpowiedzi
na pytanie, kim jest czlowiek - zalezy rodzaj humanizmu, jaki si¢ rozwinie, a przez to los
rodzaju ludzkiego.

Jednej z prob odpowiedzi na pytanie, kim jest czlowiek, dokonal wystepujacy w réznych
postaciach materializm, odpowiedzialny w duzej mierze za totalitarny, praktycystyczny i
ateistyczny sposob myslenia wielu wspotczesnych ludzi. Materializm orzekl, ze czlowiek jest
tylko wyzej niz inne byty zorganizowana materia, efektem jej ewolucyjnego rozwoju i niczym
wiecej.

Na antypodach w stosunku do materialistycznej koncepcji czlowieka stanal rownie bezbozny
jak materializm heglowski idealizm, z ktorego zrodzil sie zreszta zaréwno Marks, jak i
Nietzsche - ideowi ojcowie dwoch wielkich dwudziestowiecznych totalitaryzmow. W
przeciwienstwie do materializmu idealizm heglowski glosit, ze tym, co pierwotne i co realne w
calej rzeczywistosci, nie jest materia, lecz nieosobowy duch; jest to, co absolutne. Ow duch
rozwija sie¢ w procesie samorealizacji w materie i dochodzi w koncu do uswiadomienia sobie
siebie samego w czlowieku, ktory jest wiec w swojej najglebszej istocie samorozwojem ducha, a
nie stworzeniem osobowego, transcendentnego wobec stworzonego przez siebie swiata, Boga.

Z doswiadczen dynamicznie rozwijajacych sie spoteczenstw czaséw nowozytnych zrodzil sie
tzw. socjologizujacy obraz czlowieka, ktory wyraza poglad, ze jednostka ludzka sama w sobie
jest niczym, i ze jest jedynie czyms$, co wyrasta z calosci. "Ty jestes niczym. To spoleczenstwo
jest wszystkim", mowia do kazdego z nas zwolennicy tej koncepcji.

Tak pojetemu socjologizmowi z kolei przeciwstawia sie skrajny indywidualizm, ktory stwierdza,
ze w rzeczywistosci to nie spoteczenstwo, lecz tylko jednostka, tylko indywiduum, jest
wartoscia, gdyz to, co wlasciwe, zawsze ginie w wielosci.

Jeszcze inaczej widzi czlowieka determinizm, wedlug ktorego wszystko podlega nieosobowemu,
bezwzglednemu przymusowi. Wszystko w zyciu ludzkim dzieje si¢ tak, jak sie musi dziac. I
nikt ani nic nie potrafi nas wyzwoli¢ z zelaznej obreczy naszego losu. Ludzka wolnos¢ to tylko
uswiadomienie sobie koniecznosci, ktorej podlegamy.

W  przeciwienstwie do determinizmu, niezaleznoS¢ ludzkiej jednostki akcentuje
egzystencjalizm, postrzegajacy czlowieka jako istote calkowicie, wrecz rozpaczliwie wolnag, a
jednoczesnie - i wskutek tej absolutnej wolnosSci - pozbawionag jakiegokolwiek oparcia i
straszliwie samotna. Zdaniem przedstawicieli ateistycznej odmiany egzystencjalizmu, nie
istnieja zadne reguly - doktrynalne czy moralne - ktore okreslatyby zycie czlowieka. Jest on
podobny do samotnego atomu miotajacego sie w prozni, w ktora zostal wrzucony. Sam
decyduje o swojej suwerennej, a jednoczesnie rozpaczliwej wolnosci. Sam sobie nadaje sens,
ktory juz z zalozenia jest absurdem. "Absurdem jest, Ze si¢ urodziliSmy i absurdem jest, Ze
pomrzemy", mowig egzystencjalisci.

Poza wymienionymi wyzej probami okreslenia, czym jest czlowiek, istnieja jeszcze inne, czesto
rozniace sie zasadniczo antropologiczne ujecia i proby okreslenia istoty czlowieczenstwa. Tak
wiec freudyzm istote cztowieka widzi w popedzie seksualnym. Procesualizm stwierdza, ze nie
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jest w ogole mozliwe ustalenie, kim jest czlowiek, poniewaz stanowi on rzeczywistosc
podlegajaca procesowi ustawicznego, niekonczacego sie stawania sig¢, poniewaz jest
wypadkowg i rezultatem ustawicznych, niedajacych sie przewidzie¢ ani okresli¢, spotkan i
zderzen ze Swiatem, kultura, historia, z niezliczona iloscia ludzi i ich pogladow, a takze z
wyzwaniami i zadaniami, jakie niesie czas, w ktorym przyszto mu zyc.

Wszystkie powyzsze antropologiczne ujecia w mniejszym lub wiekszym stopniu odeszly od
chrzescijanskiego obrazu czlowieka jako osoby stworzonej przez Boga, duchowo-materialnej,
rozumnej i wolnej, majacej w swej naturze obraz Bozy, upadlej wskutek grzechu, ale
odkupionej przez Zbawiciela, bedacej dzieckiem Bozym i chwala Boza, znanej Bogu po imieniu,
przeznaczonej do tego, aby Boga znac, kochac i wraz z Nim cieszy¢ sie szczeSciem wiekuistym.

Chrzescijanski obraz czlowieka jako obrazu Bozego, uksztaltowany na podstawie Objawienia i
w oparciu o realistyczna filozoficzna antropologie, byl przez wieki fundamentem Zycia ideowego
i moralnego wielu narodow. To ten obraz stoi u podstaw elementarnych praw cztowieka, takich
jak: prawo do zycia od poczecia do naturalnej $mierci, prawo do ochrony ludzkiej godnosci, do
wolnego wyznawania religii, do wolnego rozwoju osobowosci, do malzenstwa i rodziny, do
wlasnych przekonan, do wolnosci zrzeszen i zgromadzen itd. Te podstawowe prawa pelnity od
wiekow funkcje obronng w stosunku do niesprawiedliwych i nadmiernych interwencji panstwa
i wltadzy zewnetrznej w zycie indywidualnego czlowieka.

Cala kultura euroatlantycka i cala jej historia naznaczone zostaly takim wlasnie
zakorzenionym gleboko w naturze czlowieka jego obrazem i wynikajacymi z niego prawami
oraz wartosciami. To jeszcze trwa. Wspolczesny czlowiek Zyje jeszcze, chociaz niestety czesto
juz powierzchownie, dziedzictwem chrzescijanskim. [ to nie tylko w sferze zewnetrznego
obyczaju. Wszystkie jego moralne pojecia, wszystkie uzasadniajace je wartosci, liczne postawy
- zarowno indywidualne, jak i spoleczne - nawiazuja jeszcze, czesto juz nieswiadomie, do
chrystianizmu.

Nietykalnos¢ ludzkiej osoby, szacunek dla czlowieka 1 poszanowanie jego praw,
rownouprawnienie, szacunek dla stowa, dochowywanie ukladow i wiele innych wartosci to
pozostalosci oddzialywania - wprost lub posrednio - chrzescijanstwa.

Ten wplyw chrzescijanstwa jeszcze trwa, lecz zwiazek wielu ludzi z chrystianizmem w krajach
dawniej chrzescijanskich stabnie. W wielu z tych krajow chrzescijaniski model zycia nie ma juz
zadnego oficjalnego znaczenia. Dochodzi do tego, ze autentyczni chrzesScijanie, ktorzy
publicznie przyznaja sie do wiary i moralnosci chrzescijanskiej, traktowani sa juz jako cos
obcego, cos, co nalezy usunac z zycia publicznego, w najlepszym razie zepchnac¢ na margines
tego zycia. Ich przekonania religijne juz sie nie licza - ani w prawodawstwie, ani tez w
ksztaltowaniu zycia spotecznego, politycznego czy ekonomicznego. Nie sa traktowane
powaznie. Czesto sa wysSmiewane i wyszydzane przez wspolczesne areopagi. Publicznie
przyznajacych sie do swojej wiary chrzescijan toleruje sie, a nawet wspomaga ich dziatania, ale
tylko tam, gdzie speiniaja funkcje spoteczne i charytatywne; tam zwlaszcza, gdzie wspomagaja
lub zastepuja panstwo, zajmujac sie chorymi, uposledzonymi, starcami, patologiami itp.

Zrodzone z filozofii oSwieceniowej ateistyczne filozofie, ktore wplywaly na Swiadomosé
milionéw ludzi w XIX i w XX wieku, zakwestionowaly chrzescijaiskie widzenie Swiata i
czlowieka.

Odrzucily Boga i transcendentny wymiar rzeczywistosci. Czlowieka sprowadzily do jednego ze
zwierzat, z wszystkimi tego praktycznymi konsekwencjami, co wida¢ w wypadku aborcji,
eutanazji, doswiadczen na ludzkich embrionach itd.

Owe dechrystianizujace wspoélczesny swiat filozofie to przede wszystkim stworzony przez tzw.
Szkote Frankfurcka (Adorno, Horkheimer, Pollock), na bazie mysli Marksa, Gramsciego i
Trockiego, neomarksizm, zwany inaczej Nowa Lewica, oraz rozwijajacy sie od lat
szeScdziesiatych XX wieku pod duzym wplywem mysli neomarksistowskiej postmodernizm.

Filozofie te nie tylko odrzucaja chrzescijanska wizje rzeczywistosci i czlowieka. One
przekreslaja dwadziescia pie¢ wiekow tradycji filozoficznej, ktéra uznawala pojecie obiektywnej
prawdy i obiektywnego dobra. Sa skierowane przeciwko wszelkim autorytetom. Ustalaja
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apodyktycznie nowy stosunek do prawdy. Odrzucaja metafizyke, a w konsekwencji
transcendentny wymiar czlowieka.

Tak zwana Nowa Lewica, ktora ideowo przygotowala studencka rewolte kulturowa - wybuchtg
spektakularnie na Zachodzie w 1968 roku, ale wplywajaca przemoznie na swiadomos¢ wielu
spoteczenstw takze dzi§ - odgrzata stare hasta rewolucji francuskiej. Sprowadzaly sie one do
jednego glownego manifestu skierowanego do mlodziezy europejskiej i amerykanskie;j:
"Niszczcie wszystko, co was niszczy". Znaczylo to ni mniej, ni wiecej: "Niszczcie wszystkie
struktury spoleczne, polityczne i ekonomiczne obecnego Swiata. Niszczcie istniejace instytucje
i autorytety. Niszczcie dotychczasowa moralnosc i dotychczasowg etyke". Ideowi ojcowie owej
kulturowej rewolucji dali nowym rewolucjonistom tzw. antyautorytarna ideologie, ktora
glownego wroga tzw. postepowej mlodziezy, niepozwalajacego jej rzekomo na wolnosc¢ i
samorealizacje, widziala w takich zwlaszcza instytucjach, jak: panstwo, malzenstwo, rodzina,
rzad, parlament, policja, armia, szkola, uniwersytet, a w sposob szczeg6lny religia i KoScioly.
Stosownie do tej ideologii rewolucjonisci z lat 60. i nastepnych odrzucili chrzescijanska
moralnos¢ jako moralno$¢ dobrg dla obozu koncentracyjnego, a nie dla wolnego
wspotczesnego czlowieka; odrzucili nastepnie dotychczasowe prawo, caly porzadek spoteczny,
system szkolny, instytucje malzenstwa i rodzine. Jako alternatywe stworzyli - w réznych
miastach niemieckich i gdzie indziej - formy Zycia w tzw. komunach, z kompletng wspoélnota
dobr, zon, mezow, dzieci itd. Pod hastem seksualnej emancypacji propagowali wolna mitosé
uprawiang bez zadnej odpowiedzialnosci. Jeden z ideologéw owej "Nowej Lewicy", stynny Rudi
Duschke, rzucil haslo, Ze nalezy niezaleznie od podjetych w krajach zachodnich przez
lewackich terrorystow spod znaku neomarksizmu (Bader-Meinhoff Bande, Czerwone Brygady
itp.) krwawych prob zniszczenia porzadku spolecznego, etycznego i politycznego, podjac tzw.
dlugi marsz przez instytucje, tzn. zajmowac stopniowo kluczowe dla zycia kraju urzedy i
stanowiska, aby w ten przede wszystkim sposob zrealizowa¢ program nakreslony przez
neomarksistowska ideologie, aby dokonac¢ rewolucji kulturowej, ktorej celem jest zniszczenie
starego ladu politycznego i spotecznego, w tym takze, jak wspominano wyzej, instytucji
malzenstwa, rodziny, moralnosci chrzescijanskiej, religii itd. Pomyst Rudiego Duschkego udato
sie niestety w duzym stopniu zrealizowac. Terroryzm lewacki z lat 70. i 80. zostal wprawdzie
zdlawiony, ale do wtadzy w dawniej chrzescijanskich krajach wybrani zostali demokratycznie
neomarksisci, liberalni ateiSci, rozpowszechniajacy kompletny relatywizm moralny i
konsumpcjonizm postmodernisci itp. Moga teraz spokojnie, przy pomocy opanowanych przez
siebie parlamentow, zajetych instytucji, urzedow, szkol, uniwersytetow i mediow, a przede
wszystkim wydawanego prawa, realizowa¢ demontaz chrzescijanstwa. Ustanawiane przez nich
konstytucje, prawa, karty i manifesty nie odwotuja sie juz ani do Boga, ani do Dekalogu, ani
do zadnych, niezaleznych od woli demokratycznej wiekszosci, zasad moralnych. Sankcjonuja
bez przeszkod aborcje, eutanazje, tzw. malzenstwa homoseksualne, ostabiaja instytucje
rodziny na korzyS¢ wolnych zwiazkow, lansuja materialistyczng wizje rzeczywistosci, a
realizowana przez siebie antychrzescijanska, tamiaca prawo Boze i prawo naturalne rewolucje
kulturalng staraja sie usilnie przenies¢ - tak jak to czynili niestawnej pamieci ideologowie
komunistyczni - do innych krajow, w tym zwlaszcza do tych, w ktorych chrzescijanstwo,
chociaz oslabione, jest nadal zywe. Tak przeciez nalezy zrozumie¢ wspomniane wczesniej
wezwanie Rady Wspoélnoty Europejskiej w sprawie uchwalenia w Polsce i Irlandii prawa do
nieskrepowanej aborcji. Na razie sa to apele i monity, ktore z wielkim zapalem podchwytuja
np. polskie aborcjonistki. Nalezy sie jednak by¢ moze wkrotce spodziewaé grozb i
jednoznacznych inwektyw pod adresem KosSciota jako "ciemnogrodu" i "dlawiciela wolnosci", a
moze i szantazy - politycznych i ekonomicznych.

Nie bez znaczenia dla kryzysowej sytuacji ideowej wspolczesnego chrzescijafistwa jest
ideologia postmodernizmu.

Statla sie ona sposobem myslenia wielu wspoélczesnych intelektualistow, wielu Srodowisk
uniwersyteckich i wielu ludzi mediow, przez co jej oddzialywanie na Swiadomos¢ milionow
0sob jest bardzo powazne.

Postmodernizm glosi catkowity relatywizm poznawczy i moralny, neguje bowiem zaréwno
istnienie obiektywnej prawdy, jak i obiektywnego dobra; promuje skrajny egoistyczny
indywidualizm, nieliczacy si¢ z dobrem wspoélnym, praktyczny materializm, konsumpcyjny



9

utylitaryzm, kosmopolityzm, hedonizm itd. W mysl ideologii postmodernizmu kazdy moze

czynic, co chce, i zaniedbywac to, czego nie chce, poniewaz wszystko jest tyle samo warte,
poniewaz nie istnieja zadne jednoznaczne zasady czy kryteria - ani poznawcze, ani moralne,
ani zadne inne. Nadszedl czas niekrepowanej niczym, poza wydawanym demokratycznie przez
liberalng wiekszo$S¢ parlamentarng prawem, swobody moralnej. Nikt nie ma prawa wzywac
kogokolwiek do szacunku wobec prawdy, dobra itp., poniewaz nie ma obiektywnej prawdy i
obiektywnego dobra. Domaganie sie¢ od innych uznania czegos za prawde - powiadajg
postmodernisci - jest zwyczajna represja wobec tych, ktorzy tego pogladu nie uznaja za
prawdziwy. Prawda, wedlug ideologii postmodernizmu, jest systemem wladzy, a nie
poznawaniem rzeczywistosci, poniewaz rzeczywistosci i tak nie da sie poznac.

Negujac mozliwosS¢ poznania prawdy obiektywnej, postmodernizm przekresla dwa i poétl tysiaca
lat istnienia i rozwoju filozofii oraz nauki, pretendujacych do poznania prawdy. Odpowiadajac
na tak bardzo dzis istotne pytanie "Kim jest czlowiek?", postmodernizm propaguje model
kosmopolity, obywatela swiata, bez ojczyzny, bez domu, bez stalych wartosci, bez pracy nad
charakterem, a takze bez jakichkolwiek idealow, stalych wartosci, poczucia tozsamosci i bez
wychowania, poniewaz kazde wychowanie ogranicza i wypacza, jak mowil jeden z prekursorow
tej ideologii - Jan Jakub Rousseau. Postmodernizm nie stara sie, generalnie biorac, nawet
odpowiedzie¢ na pytanie, kim w swojej istocie jest czlowiek. Doradza mu tylko, jak powinien
zy¢, aby przezyC zycie jak najprzyjemniej, doznajac jak najmocniejszych wrazen. Winien wiec
przede wszystkim nastawi¢ sie na zabawe, zy¢ wedlug jedynej stlusznej zasady, tj. zasady
przyjemnosci, korzystajac z kazdej nadarzajacej sie ku temu okaz;ji.

Postmodernizm to przyklad buntu przeciw prawdzie, przeciw autorytetowi rozumu, ktory
stworzyl zachodnia cywilizacje, oraz przeciw wszelkiej etyce kodeksowej, domagajacej sie
stosowania w zyciu stalych zasad. Proponowana przez te orientacje rezygnacja z prawdy i
rozumu prowadzi do irracjonalizmu, samowoli moralnej, a w konsekwencji do nowoczesnego,
gorszego niz dawne, barbarzynstwa, ktore zreszta przetacza sie juz przez nasze wspolczesne
zycie. Ideologia postmodernizmu prowadzi przy tym do calkowitej atomizacji ludzi
pozbawionych oparcia w statych wartosciach; ludzi wykorzenionych z tradycji, religii i kultury;
ludzi, ktérych w wielu konsumpcyjnych zachodnich spoteczenstwach juz nic ze soba nie taczy
- poza walka o pieniadze i utrzymanie dobrobytu.

Jednak nawet przekonany wyznawca postmodernizmu, jesli tylko sta¢ go na refleksje, nie
potrafi zrelatywizowac¢ pewnych faktow. Nie potrafi wykluczy¢ zagrozen, ktore czyhaja na jego
zycie i zdrowie. Nie potrafi zapomniec, Zze z kazdym dniem zbliza si¢ nieuchronnie do Smierci.
Nie potrafi odrzuci¢ pytania, jaki jest sens jego zycia i cierpienia, ktéore musi znosi¢ on badz
inni ludzie wokot niego, itd.

Dlatego nawet taki postmodernista, ktory za swoja przyjat nietzschenska teorie Smierci Boga
osobowego, odczuwa potrzebe przezwyciezenia leku przed unicestwieniem oraz tesknote za
jakas religia. Szuka wiec religii dla siebie stosownej. Religii wygodnej, odpowiadajacej duchowi
konsumpcjonizmu, tzn. takiej religii, ktora dawalaby mu komfort poczucia bezpieczenstwa w
zaswiatach, ktora pelnitaby funkcje terapeutyczna, podejmowataby wszechstronna dzialalnosé
charytatywna oraz dawalaby okreslone przezycia uczuciowe. Szuka wiec religii, ktora niczego
nie wymaga, ktéora nie stawia zadnych zobowigzan doktrynalnych czy moralnych, ktéra nie
mowi o jakichkolwiek przykazaniach, o odpowiedzialnosci przed nadprzyrodzonym sadem,;
religii bez zadnych religijnych instytucji, prawd objawionych i autorytetow.

Popyt rodzi podaz. Nie dziwmy sie wiec, ze w ostatnich dziesiatkach lat odnotowujemy
niezwykle dynamiczny rozwdj religijnych czy tez pseudoreligijnych kultow, w ktorych nie ma
zadnych wymagan i w ktorych wszystko jest dozwolone.Przy okazji rozwijaja sie rozne kulty
zbrodnicze, satanistyczne i inne, niszczace osobowos¢ zwabionych wyznawcow, zmuszajace ich
do niewiarygodnych praktyk, a nawet do samobdjstw.

Jest to zrozumiale. Tam, gdzie zamiera prawdziwa religia, natychmiast pojawiaja si¢ ciemne,
irracjonalne kulty, niemajace oparcia w niczym poza imaginacja, a czesto zimna kalkulacja
sprytnych, samozwanczych mesjaszow. WspolczeSnie pojawiajace sie w poganiejacych
spoteczenstwach kulty ujawniajg olbrzymi zamet moralny i intelektualny naszych czasow.
Stanowia one najczesciej co§ w rodzaju gigantycznej rupieciarni, poskladanej z odlamkow
dawnych religii, utozonych pod gust wspélczesnych ludzi, ktorzy po odejsciu od prawdziwej
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religii rozpaczliwie poszukuja jej namiastki. Gdy czlowiek przestaje wierzy¢ w prawdziwego
Boga, wowczas zaczyna wierzyC w byle co. Wowczas zostaje wydany na pastwe tego, co
chaotyczne, absurdalne, irracjonalne, a nawet zbrodnicze; na pastwe tego, co jest karykatura
Boga, a wiec na pastwe samego szatana.

Poza prowadzacymi do ateizacji i dechrystianizacji wspoétczesnych spoleczenstw ideologiami i
filozofiami, oddzialywujacymi zwlaszcza przy pomocy mediow, ale takze uniwersytetow, szkot i
innych instytucji, zrelatywizowanie objawionego przez Boga chrzescijanskiego obrazu swiata i
czlowieka jest w pewnej mierze takze wynikiem ideologicznie interpretowanego rozwoju
nowozytnej nauki i technologii.

W dawnych wiekach naukowy i technologiczny postep przebiegal bardzo wolno, wprost
niepostrzegalnie. Dlatego sSwiat jawil sie ludziom jako niezmienny i statyczny. Wszystko miatlo
w nim swoje okreslone miejsce, w tym takze Kosciol, chrzescijanska wiara i moralnosc.
Znakiem nowych czasow sa dynamiczne, przelomowe zmiany nastepujace w nauce, a poprzez
nia w zyciu ludzkim. Te wszystkie, dokonujace si¢ wprost w geometrycznym postepie zmiany,
wyrzucaja z ludzkiej sSwiadomosci statyczny obraz rzeczywistosci, ze stalym w niej miejscem
dla Kosciota, powodujac przekonanie, ze wszystko ulega zmianom, i to nie tylko w sferze
cywilizacyjnej czy kulturowej, lecz takze w sferze prawd wiary oraz zasad moralnych. Biblijny
obraz Swiata i czlowieka jako Bozego stworzenia porzucany jest przez miliony dawnych
chrzescijan na rzecz obrazu darwinistycznego, ktéry pokazuje swiat i cztowieka wylacznie jako
produkty materii rozwijajacej sie¢ ewolucyjnie, wedlug prawa bezwzglednej walki o byt. To, co
kilkadziesiat a nawet kilkanascie lat temu bylo nie do pomyslenia, dzis jest faktem.

Tak wiec stary swiat, w ktorym religia gloszaca niezmienne prawdy i zasady moralne okreslata
zycie indywidualne i spoteczne, juz zniknat. Nowa cywilizacja, w ktorej zyjemy, z jednej strony
stanowi dla ludzkosci wielkie blogostawienstwo, utatwiajac i przedluzajac nam zycie, ale z
drugiej strony zagraza czlowiekowi na rézne sposoby, miedzy innymi przez to, ze ugruntowala
w jego mentalnosci swiadomos¢ kompletnego rozdzialu miedzy Stworca a stworzeniem, Ze
wyeliminowata z zycia ludzkiego boski pierwiastek, ze nastepnie podwazyla wartosc
chrzescijanskiej wiary i moralnosci, a przez to zagrozita samemu czlowieczenstwu.

Rozw6j nauki i technologii potrzebuje wolnosci. Kosciotl to rozumie i akceptuje. Przez cala
swoja historie rozwijal, wspieral i promowal nauke. Ale jednoczesnie Kosciol wzywa dzis
ustami Jana Pawtla II ludzi nauki, tworcow i filozofow do tego, aby poszukujac prawdy, dobra i
piekna, kierowali si¢ obiektywnymi zasadami etycznymi i prawidlowo uksztaltowanym
sumieniem; by zrozumieli, Ze autonomia nauki konczy sie tam, gdzie prawe sumienie
uczonego rozpoznaje zlo.

Nauka i technologia same w sobie sa dobre. To one pomagaja czlowiekowi rozumnie i dobrze
zarzadzac¢ dang mu przez Stworce w opieke przyroda. Jednak pozbawione wymiaru moralnego,
przekraczajacego materie i nature, niosa ludzkosci rozczarowanie, zniszczenie i degradacje. Do
tego prowadza nieliczace sie z zasadami jakiejkolwiek etyki prace nad coraz to nowszymi
Srodkami zaglady oraz doswiadczenia prowadzone na ludzkich embrionach.

W tej zupelnie nowej ideowo sytuacji Koscioly i wspoélnoty religijne winny wspélczesnemu
czlowiekowi, tak bardzo zawladnietemu przez sekularyzm i konsumpcjonizm, wyraznie
uswiadamiac to, co czynily zawsze, a mianowicie, ze nalezy on nie tylko do Swiata materii, lecz
takze do swiata ducha, Zze mieszka w nim pierwiastek nieskoniczony i Zze nic ani nikt na tym
Swiecie nie jest w stanie da¢ mu pelnego szczescia, za ktéorym teskni jego serce i ktore znalez¢
moze tylko w Bogu.

Czlowiekowi wspotczesnemu nalezy uswiadamiac, ze mimo iz Swiat, nauka, technika, ideologie
i cale zycie bez przerwy sie zmieniaja, to jednak prawo Boze, Dekalog, Ewangelia, wartosci
chrzescijanskie sa niezmienne, ponadczasowe, odpowiednie dla wszystkich ludzi z wszystkich
czasow i ze nigdy nie wolno ich porzucac. Crux stat, dum volvitur orbis - "Mimo ze Swiat sie
stale zmienia, Krzyz stoi w miejscu” - modli sie Kosciot w swojej liturgii.

Jesli ludzkosc¢ chce sie wydobyc ze straszliwego chaosu ideowego i moralnego, w ktorym od lat
coraz bardziej tonie, musi na nowo stana¢ na twardym fundamencie Bozych przykazan, musi
przywrocic¢ biblijny obraz czlowieka jako Bozego stworzenia i obrazu. Ten lad moralny i taki
obraz czlowieka powinny leze¢ u podstaw wydawanych przez parlamenty praw oraz u podstaw
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programow wychowawczych, edukacyjnych, politycznych i spolecznych, jesli maja rodzic¢
dobro, a nie zlo.

Restytucja chrzescijanskich wartosci we wspoélczesnych pluralistycznych
spoleczenstwach jest trudna, ale mozliwa.

Religijny, Swiatopogladowy, narodowosciowy, kulturowy pluralizm wspoéiczesnych, dawniej
bardzo jednorodnych spoleczenstw, jest faktem. Nie powinno sie go ani gloryfikowac, ani
demonizowac. Pluralizm ludzi ro6zniacych sie przekonaniami, pochodzeniem, religia itd., a
jednak zyjacych obok siebie w pokoju i wzajemnym szacunku, jest konieczny, ale nie jest w
stanie spelnic¢ roli czarodziejskiej formuly, za pomoca ktérej mozna by rozwiazaé wszystkie
problemy spoleczne, jak to ciagle glosza wspodlczesne areopagi. Pluralizm pojety jako
akceptowanie wszelkich roznic nie jest w stanie wywola¢ impulsow, ktore moglyby ludzi ze
soba laczy¢. Nie ma on w sobie Zzadnej integrujacej sily. Przeciwnie, im wyrazniej
wyakcentowywane sa sprzeczne ze soba poglady swiatopogladowe i polityczne, tym bardziej
rozchodza sie sily spoteczne. Gdyby ustanowiono absolutny pluralizm - kazde spoteczenstwo
rozpadloby sie. Pokojowe wspolzycie w spoleczenstwie wymaga jakiejS wspolnej zasady,
wspolnej bazy, ktora bytaby ponad wszelkimi - ideologicznymi i kulturowymi - réznicami. Taka
baza moze byc¢ tylko wspolna plaszczyzna wartosci etycznych. Przez wieki stanowilo ja
chrzescijanstwo. Obecnie liberalne spoleczenstwa calkowicie ja zakwestionowaly. Co
proponuja w zamian? Na jakiej wspolnej plaszczyznie chca zjednoczyé Europe? Nie wystarczy
jednoczenie jej na bazie korzysci ekonomicznych. Bez bazy zbudowanej z wartosci ideowych i
duchowych nie da sie tak naprawde Europy zjednoczy¢ i rozwinac¢. Mowi o tym ciagle w swoim
nauczaniu Ojciec Swiety. Spoteczenstwo, w ktérym zatracony zostanie konsens odnos$nie do
elementarnych duchowych wartosci, zmierza do anarchii, a nastepnie - wczesniej czy pozniej -
do dyktatury, ktora nikogo nie pytajac o zgode, sila narzuci spoleczenstwu swoje, najczesciej
okrutne, normy i wartosci. Przestrzegaja przed tym madrzy mezowie stanu. Mowil juz o tym
dwadziescia cztery wieki temu Platon.

Kosciél w ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat stanal sSwiadomie wobec rzeczywistosci,
przyjmujac do wiadomosci wspolczesny pluralizm i nowoczesna demokracje. Docenil tez
proces rozwoju spoteczenstw w kierunku wspolczesnego, wolnego od totalitaryzmu,
demokratycznego i pluralistycznego panstwa. W gloszonej przez siebie nauce od lat mocno
akcentuje godnosc¢ ludzkiej osoby i jej niezbywalne prawa, do ktorych nalezy wolnoS¢ sumienia
i wolnos¢ religijna. Co wiecej, Kosciol jednoznacznie zaakceptowal model panstwa
charakteryzujacy sie pluralizmem i neutralnoscigq Swiatopogladowa nowoczesnej demokracji.
Zgodnie z duchem Soboru Watykanskiego II poleca katolikom przyjazng wspolprace z roznymi
grupami spolecznymi, skupiajacymi 1ludzi o chrzescijanskim i niechrzescijanskim
Swiatopogladzie, w budowaniu sprawiedliwego, solidarnego w dobru i pokojowego
spoteczenstwa. Demokratyczny system ustrojowy Kosciol okresla jako moralne zadanie dla
kazdego cztowieka i kazdego spoleczenstwa.

Mimo tak bardzo otwartej na wspoélczesny swiat postawy Kosciél katolicki natrafia w swojej
gotowosci do wspélpracy z inaczej wierzacymi lub niewierzacymi na coraz wieksze przeszkody.
W czasach Soboru Watykanskiego II bylo w Swiecie - chrzescijanskim i niechrzescijanskim -
jeszcze cos takiego, co mozna by okresli¢ powszechna zgoda na najwazniejsze zasady moralne.
Czterdziesci lat po soborze nie mozna liczy¢ juz na ten ogoélny konsens w uznaniu
fundamentalnych zasad moralnych. Etos chrzescijanski i postawy moralne wielu spoleczenstw
dryfuja w przeciwne strony. Wystarczy wspomnie¢ w tym miejscu akceptowane przez te
spoteczenstwa aborcje, eutanazje, malzenstwa homoseksualne, doswiadczenia na ludzkich
embrionach - by juz nie mie¢ co do tego wiekszych watpliwosci.

Kosciol, wychodzac otwarcie do Swiata, liczyl na uczciwy, partnerski dialog z ludzmi
myslacymi inaczej i z pluralistycznym panstwem. Liczyl na to, ze w pluralistycznym
spoteczenstwie zy¢ beda pokojowo obok siebie i wspoélpracowac ze soba, traktujac sie z
szacunkiem i po partnersku, rozmaite wiary i spoteczne ideologie. Tymczasem tak sie nie stalo.
Religia chrzescijanska, zwlaszcza katolicka, nie jest juz od dawna traktowana po partnersku i
na rowni z przekonaniami ateistow, postmodernistow, neomarksistow i innych liberatow
moralnych, w rekach ktorych jest prawodawstwo, wiekszos¢ mediéw i instytucji edukacyjnych.
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Co wiecej, jest ona bardzo czesto wyszydzana i zwalczana - wprost lub w sposob
zakamuflowany. Degraduja ja w swobodny sposob i bezkarnie rozne media, kabarety, a nawet
politycy. Znaki swiete dla chrzescijan - takie jak krzyz i Swiete obrazy - sa bardzo czesto
bluznierczo ponizane przez réznego rodzaju pseudoartystow, ktorzy - najczesciej pozbawieni
talentu - na drodze bezczeszczenia kultu Bozego pragna zyskaé rozglos. Przeciw religii
katolickiej zrobi¢ i powiedzie¢ mozna wszystko, podczas gdy taki atak na judaizm czy islam
jest z okreslonych wzgledow nie do pomysSlenia. Pod plaszczykiem wielokulturowego
spoteczenstwa niszczy sie podstawowe chrzeScijanskie normy moralne, wzorce i idealy.
Chrzescijanskie przekonania spycha sie na margines zycia jako czysto prywatne,
nieobowigzujace spolecznie 1 bez zadnego 2znaczenia dla ustanawianego prawa,
wspotksztaltujacego zycie rodzinne, malzenskie i - najogoélniej biorac - spoteczne; prawa
wyznaczajacego przeciez w wielkiej mierze model przekonan i zachowan moralnych
wspolczesnego czlowieka.

W pluralistycznym spoteczenstwie demokratyczny prawodawca, chcac ustalic normy i prawa
obowiazujace wszystkich obywateli, musi skoncentrowac sie na tych przekonaniach etycznych,
ktore sa wspolne wszystkim grupom spotecznym, rézniacym sie czesto znacznie swoimi
Swiatopogladami, przekonaniami i postawami moralnymi. W politycznej i spolecznej praktyce
usilowania demokratycznego panstwa zdanego na wole wiekszosci prowadza do tego, ze norma
dla ustalanego kodeksu postepowania i zachowan obywateli staje sie minimalizm etyczny.
Prawodawcy wydajacy prawa w panstwach pluralistycznych stwierdzaja wprost, ze moralne
przekonania i etyczne tradycje beda ulega¢ permanentnym zmianom, sankcjonowanym
prawnie, stosownie do aktualnych pogladow pluralistycznego spoteczenstwa. Dzieje sie to w
zgodzie z przyjmowana dzi§ powszechnie przez liberalne demokracje doktryna pozytywizmu
prawnego, ktéra odrzuca istnienie ponadczasowych i powszechnie waznych, czyli absolutnych,
norm moralnych. Wedlug tej doktryny, nie istnieje zaden moralny tad, ktory bylby dany
cztowiekowi z jego natury, i ktorym - jako norma ogdlna i punktem odniesienia - winno by sie
kierowac¢ kazde panstwo w ustanawianiu swego prawa. Na zasadzie pozytywizmu prawnego
dziatala np. Trzecia Rzesza i cale sadownictwo niemieckie w czasie hitleryzmu. Efektem tego
bylo wydanie szeregu barbarzynskich praw, miedzy innymi okrutne eliminowanie ludzi
uposledzonych, a takze Cyganéw, Zydow i Slowian. Po wojnie tworcy niemieckiej konstytucji,
pragnac sie catkowicie odcia¢ od zbrodniczej tradycji, za ktora odpowiadal takze pozytywizm
prawny, odwolali sie w preambule swojej konstytucji do odpowiedzialnosci przed Bogiem. W
obecnym prawodawstwie niemieckim i w prawodawstwach innych liberalnych demokracji,
takze u nas, panuje jednak znoéw niepodzielnie pozytywizm prawny, ktory kwestionuje
istnienie powszechnych i obowiazujacych wszystkich ludzi norm moralnych.

Czy w tej sytuacji mozliwe jest ustalenie wspolnej, trwatej, niezaleznej od zmiennych ludzkich
pogladow podstawy zycia spolecznego? Wydaje sie, ze nie. Odrzucenie obiektywnych norm
moralnych prowadzi automatycznie do etycznej dowolnosci i daje mozliwos¢ manipulacji
spoteczna moralnoscia. Jezeli odrzuci sie odpowiedzialnos¢ przed Bogiem, to pozostaje tylko
odpowiedzialnos¢ przed ludzmi. Rodzi sie pytanie: Przed jakimi ludzmi? Jedynie przed ciagle
zmieniajaca sie wiekszoscia parlamentarna, ktéra w pewnych warunkach moze ustanowic
najbardziej barbarzynskie prawa, jesli nie musi si¢ liczy¢ z ponadludzkimi normami. Jan
Pawel II, przemawiajac kilka lat temu w polskim parlamencie, nie bez powodu mocno
podkreslal, ze demokracja sama siebie nie uzasadnia, ze takze moze doprowadzi¢ do swego
rodzaju totalitaryzmu i anarchii moralnej, jesli nie bedzie chciala liczy¢ sie z Dekalogiem.

Jak powiedziano wyzej, panstwo, chcac zadowoli¢ moralne przekonania - lub ich brak -
wszystkich obywateli, a przynajmniej ich zdecydowanej wiekszosci, ustala minimalny wspolny
mianownik moralny, ktory tak naprawde zezwala na wszystko, na wszelka anomalie, ktorej
przykladem sa ostatnio malzenstwa homoseksualne, a nawet na zbrodnicze dziatanie - jak to
jest w wypadku aborcji czy eutanazji. Tak zwane prawa czlowieka, o ktérych ciagle sie dzis
mowi, przy stosowaniu doktryny pozytywizmu prawnego nie stanowig zadnej stalej
odwolawczej instancji, skoro ustalane sa demokratycznie przez wiekszoS¢ parlamentarna,
wzglednie w referendum, a przy nowej konfiguracji politycznej moga by¢ wkrotce catkowicie
zmienione. Co to oznacza dla nauczania Kosciola i dla zycia chrzescijan? Oznacza wielki
problem.
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Ani Kosciol jako taki, ani poszczegélny chrzesScijanin nie moga sie godzi¢ na
minimalizm etyczny w swoim zyciu, poniewaz Chrystus go nie glosil.

Przeciwnie, Chrystus wzywal do etycznego maksymalizmu. Wystarczy w tym miejscu
przywola¢ tres¢ Kazania na Gorze, ktore nazywane jest Konstytucja Krolestwa Bozego.
Pozostaje ono w jawnej sprzecznosci z konsumpcyjnym Swiatopogladem, ktory stat sie
Swiatopogladem wspolczesnych ludzi, zyjacych - badz robigcych wszystko, aby zy¢ - w
zmaterializowanych, nastawionych tylko na dobrobyt i zabawe spoteczenstwach. Etos Kazania
na Gorze jest wyzwaniem i zakwestionowaniem sSwiatopogladu i sposobu Zycia wspoélczesnych
zsekularyzowanych spoteczenstw. To dlatego Jezus zapowiedzial swoim uczniom odrzucenie i
przesladowanie ze strony tych spoteczenstw. Gdy wiec my, chrzescijanie, napotykamy w zyciu
publicznym, w mediach i gdzie indziej, otwarty atak na Kosciot i jego doktryne moralna, gdy
widzimy wyszydzanie chrzeScijanskiej wiary, bluznierstwa, Swietokradztwa i naglasniana przez
potezne sily zloSliwg rados¢ z powodu moralnych upadkéw przedstawicieli Kosciota, to
powinniSmy sobie woéwczas uswiadomié, ze nie sa to sporadyczne przypadki, lecz
zapowiedziana przez Chrystusa regula, wedlug ktérej antychrystusowy sSwiat traktuje i
traktowatl bedzie Jego wiernych wyznawcow.

Jak wspolczesnym ludziom glosi¢ nauke o wyrzeczeniu sie samego siebie, ofierze, koniecznosci
pokuty i dzwiganiu krzyza? Jak w sSwiecie walk, klotni, konfliktow, nienawisci, zazdrosci,
zemsty - wedlug powszechnie stosowanej zydowskiej zasady oko za oko, zab za zab - wzywac
wspoltczesnego cztowieka do mitosci blizniego, w tym takze nieprzyjaciol? Jak wzywac go do
kroczenia przez zycie waska, pelna cierni i kamieni Sciezka, gdy on chce jecha¢ w luksusowym
aucie wygodna autostrada? Chce jecha¢ taka wygodna droga takze w Zyciu religijnym,
poniewaz nawet religie i Boga traktuje jako dobra konsumpcyjne, ktére powinny mu stuzyc. To
nie on ma stuzy¢ Bogu, to Bég ma stuzy¢ jemu, zeby byl zdrowy, bogaty, zeby zyt jak najdtuzej
i zeby go w zyciu nic nie gnebilo. W sytuacji systematycznego demontazu chrzescijanskiego
depozytu wartosci trudno dzis zy¢ autentycznie po chrzescijansku. Trzeba po prostu plynac
pod prad. Trzeba by¢ przygotowanym na to, zZe bedzie sie¢ nienawidzonym za wiernosc¢
Chrystusowi, za to, Ze nie idzie sie¢ szeroka droga poganskiego zycia.

Jak ma spelnia¢ swoja ponadczasowa misje gloszenia Ewangelii w spoganialym s$wiecie
Kosciol, ktory sam takze przezywa trudnosci. Katolicy réwniez ulegaja wkraczajacym do ich
zycia szerokim frontem egoizmowi, hedonizmowi, sekularyzmowi, konsumcjonizmowi i
pluralizmowi teologicznemu, wyrazajacemu sie w subiektywnym, wybiorczym traktowaniu
prawd wiary i zasad moralnych; w odchodzeniu od zycia sakramentalnego, zwlaszcza od
sakramentu pokuty; w zaniku modlitwy; w kierowaniu sie tylko tak zwanym prywatnym
sumieniem, uksztaltowanym nie w oparciu o doktryne chrzescijanska, lecz ateistyczny
liberalizm; w nieliczeniu sie z nauka Kosciola odnosnie do spraw wspoéizycia seksualnego; w
antykoncepcji, aborcji itd. Nawet niektorym znanym zachodnim teologom chcialoby sie dzis
postawic¢ pytanie: Czy naprawde wierzysz jeszcze w boskos¢ Jezusa i jedynos¢ Jego zbawczej
misji? Czy ty naprawde wierzysz w zmartwychwstanie zmartych, w Sad Ostateczny i w zycie
wieczne?

Utrata jednoSci w sprawach wiary i moralnosci jest rzecza straszna dla Kosciola. To na tym tle
dochodzito w historii do tragicznych roztamow wsrod chrzesScijan. Nie bez powodu Jezus na
krotko przed swoja Smiercig w slynnej modlitwie arcykaptanskiej tak bardzo prosil swego i
naszego Ojca o jednos¢ wsrod uczniow, wsrod nas - chrzescijan.

Jednos¢é w wierze i moralnosci jest podstawowym wyzwaniem, ktore stoi dzi§ przed
kazdym z nas.

Nastepnym wyzwaniem sa stowa, ktore Chrystus skierowal do swoich Apostolow i do nas -
Jego wspolczesnych uczniow: "Wy jesteScie solg ziemi, wy jestescie SwiattoScia swiata".

Nie mozemy zwietrze¢ w wyznawaniu - stowem i zyciem - Chrystusowej wiary. Nie wolno nam
przygasi¢ ewangelicznego Swiatla, ktorym ma by¢ nasze sSwiadectwo dawane o Chrystusie
przed ludzmi.
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Nie wolno nam dopasowywac swoich pogladow i swojego zycia do publicznej opinii,
ksztaltowanej dzi§ medialnie przez ateistow, agnostykow, liberalow moralnych i relatywistow.
Zycie kazdego z nas powinno by¢ otwarta dla kazdego czlowieka - wierzacego i niewierzacego -
zywa Biblia, zywym swiadectwem wiary. Chrystus nie moze by¢é w naszym zyciu tradycja,
folklorem, zwyczajem, historia i kultura. Chrystus ma byc¢ ciagle, tak jak byl dla swoich
uczniow przez dwa tysiace lat - Droga, Prawda i Zyciem.

Nie wolno nam takze izolowac sie od Swiata i tworzy¢ sobie zamknietych dla innych ludzi
bezpiecznych enklaw. Obraz Kosciola to obraz pielgrzymujacego przez historie Ludu Bozego,
pielgrzymujacego nie osobno, lecz z calg ludzkoscia, do ktérej zostal postany z nakazem
misyjnym i ma go glosi¢ - w czas i nie w czas, w kazdych okolicznosciach i kazdemu, choc¢by
nie wiem jak wrogo sie do niego odnosil. Nie jest rzeczg tatwa realizowanie przez Kosciodl, czyli
przez nas, aggiornamento Kosciola - do czego wzywal sobér. Nie jest tatwo by¢ w srodku
Swiata i nie ulec jego ideologii, co wigecej - nawroci¢ go, bo nawracanie ludzkich serc jest
glownym zadaniem Kosciota.

Jak czytamy w Ewangelii Swietego Jana, my uczniowie Chrystusa zyjemy w tym Swiecie, ale
nie jesteSmy z tego Swiata. JesteSmy obywatelami dwoch swiatéow. Zyjemy w starym Swiecie,
lecz jego stare prawa nie sa dla nas tym, czym sa dla pogan. Nasze prawa to prawa Krolestwa
Bozego.

Mimo chaosu moralnego i ideowego, w jaki popada nasz swiat. Mimo ze od dawna bezbozni
ideologowie prorokuja zmierzch, a nawet kres chrzescijanstwa, a zwlaszcza KoSciola
katolickiego, poniewaz ich zdaniem ludzie przestana go potrzebowac, bo stawia za wysokie
wymagania moralne. Okazuje sig¢, ze w ponowozytnym, poindustrialnym spolteczenstwie
Kosciol wierny nauce Chrystusa jest jeszcze potrzebniejszy niz kiedys. Stanowi bowiem jedyna
gwarancje stalosci duchowej wspotczesnego swiata, ukazujac mu sens zycia i rozwijajac, ciagle
na nowo, fundamentalne dla jego spolecznego zycia wartosci. Okazuje sie, ze nie tylko dawniej,
lecz takze wspolczesnie, ludzie dreczeni sa przez podstawowe egzystencjalne pytania, na ktore
nie potrafi odpowiedzie¢ ani nauka, ani nawet filozofia, ani tym bardziej plytki konsumpcyjny
Swiatopoglad. Pytania te dotycza sensu zycia, choroby, cierpienia i Smierci.

Poza tym kazde spoteczenstwo potrzebuje okreslonej spolecznej moralnosci, ugruntowanej na
obiektywnych zasadach norm etycznych i wartosci. Tak wiec Kosciot ma - takze z tej
perspektywy patrzac - do spetnienia fundamentalng role we wspoétczesnym swiecie.

JestesSmy przekonani, ze takze ten nasz trudny wspolczesny swiat uczyni to, co zrobily narody
przed dwoma tysigcami lat, a mianowicie ze odpowie pozytywnie na pytanie Chrystusa: Czy
chcecie zy¢ inaczej? Czy chcecie zy¢ w milosci, pokoju, poczuciu sensu istnienia i w nadziei na
wieczne szczescie z Bogiem?

Wydaje sie, ze wspotczesni ludzie, zwlaszcza mlode pokolenia na swiecie, w Europie i w Polsce,
chca sie wyrwac z sieci totalitaryzmu bezideowosci i hedonizmu. Ateistyczny liberalizm nie ma
im do zaproponowania nic, co czynitoby ich Zycie sensownym. Same hedonistyczne wartosci
nie wystarczaja mtodemu, myslacemu czlowiekowi. On czuje sie zwiazany z nieskonczonoscia.
Bozy obraz, ktory jest w nim, nie pozwala mu zatona¢ w materii, w rzeczach, w zabawie i w
seksie. Mlode serce pragnie nieskonczonego szczescia, po prostu pragnie Boga. To dlatego na
spotkania z Papiezem, autentycznym sSwiadkiem Ewangelii, przychodza miliony mtodych ludzi,
aby wstuchiwac¢ sie w jego slowa i akceptowac je, mimo ze wzywa do podjScia waska,
niewygodna Sciezka: Sciezka intensywnej pracy nad soba, Sciezka ustawicznego trudnego
rozwoju, Sciezka opanowywania instynktow i zycia wedlug zasad moralnosci chrzescijanskie;.
To dlatego odradzaja sie¢ w Europie i w Ameryce silne ruchy wzywajace do powrotu do
jednoznacznych ponadczasowych wartosci chrzescijanskich, o czym pisza bardzo powazni
intelektualisci, jak np. Bloom w swojej znanej ksiazce "Zamkniety umyst'. Mlodzi ludzie
odwracaja sie od totalitaryzmu bezideowosci, mimo coraz to bardziej zacieklej ideologicznej
ofensywy liberalnych areopagow majacych w swoich rekach wielkie media, szkoly i
uniwersytety, gdzie ex cathedra glosi sie neomarksizm i postmodernizm. Polska nie jest tu
zadnym wyjatkiem. Zmieniajacy sie¢ stosunek polskiej mlodziezy, odrzucajacej w swojej
wiekszosci liberalny swiatopoglad i akceptujacej katolicyzm, rodzi wielki niepokdj u liberalnych
autorytetow. Moze o tym zaswiadczy¢ opublikowany kilka miesiecy temu w "Gazecie
Wyborczej" artykul pewnej znanej profesor socjologii, w ktérym rozdziera ona szaty i podnosi
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lament, ze polska mlodziez wyraznie dystansuje si¢ od lewicowo-liberalnych ideatow, ktorym
ona poswiegcila swoje Zycie.

Nie lekajmy sie. Mimo rozpowszechnianego neopoganstwa Kosciét Chrystusowy bedzie zawsze
zajmowal w naszych spoleczenstwach trwate miejsce. Cho¢ nie ulega watpliwosci, ze musi
zmienia¢ swoje sposoby oddzialywania, swoj jezyk i metody duszpasterzowania, pozostajac
bezwzglednie wiernym nauce i moralnosci ewangelicznej. Od wiekow gloszone jest haslo
Ecclesia semper reformanda - Kosciol musi sie stale reformowac. Nie chodzi tu jednak o taka
reforme, ktora - jak podpowiadaja nam ateisci, agnostycy i niekatolicy - polega¢ powinna na
usunieciu prymatu Papieza, na odebraniu biskupom i proboszczom posiadanej przez nich
kanonicznej wladzy, na rezygnacji z celibatu ksiezy oraz na uznaniu swiecen kaptanskich dla
kobiet. Wtedy rzekomo Kosciot katolicki moglby przezwyciezy¢ wszelkie kryzysy. Jest to jedno
wielkie zludzenie. Koscioly protestanckie dokonaly tego wszystkiego juz dawno, a trudno sie
zgodzi¢ z tym, ze przezwyciezyly dreczacy je kryzys wiary. Wprost przeciwnie. Przezywaja go
jeszcze glebiej.

Nieustanna reforma Kosciola, ktora z pewnoscia na nowo nawroci Swiat, to reforma serc
jego dzieci.

Jesli my katolicy, my biskupi, kaptani, zakonnicy i ludzie Swieccy, bedziemy zy¢ prawdziwie po
chrzescijansku, jesli kazdego dnia, kazdej godziny i kazdej sekundy naszego zycia Swiadczyc¢
bedziemy przed sSwiatem - stowem i przykladem zycia - ze wiara Chrystusowa jest dla nas
najwieksza wartoscia; jesli swoja praca, spelnianiem obowiazkow zyciowych, chrzescijanskim
znoszeniem naszych krzyzow, ofiarnoscia wobec potrzebujacych naszej pomocy bliznich
Swiadczy¢ bedziemy, ze Bog, ktory jest MiloScia, prowadzi nas przez zycie - to nawrocimy do
Niego nasz Swiat, chocéby bardzo spoganiat i znikczemnial. Swiat jest gtodny Boga i jak
powietrza potrzebuje znaku Jego istnienia, Jego dzialania, Jego milosci, ktéora my katolicy -
duchowni i Swieccy - mamy pokazaé¢ swoim zyciem. Skonczyt sie czas chrzescijan letnich,
niezdecydowanych, idacych na zgnile kompromisy ze zlem, zyjacych schizofrenicznie, tj.
oddajacych czes¢ i Bogu, i szatanowi. Zastraszonych i bojacych sie przyznac¢ publicznie do
swojej wiary. To z powodu takich i tak 2zyjacych chrzescijan, chrzesScijan tak chetnie
ulegajacych falszywym filozofiom i ideologiom, chrzescijan, ktorzy ociggaja sie z
wprowadzeniem w zycie Swiata ewangelicznych wartosci - chrzescijanstwo przezywa kryzys.
Dzis przyszedl czas na ludzi goracych, na "gwaltownikoéw porywajacych Krolestwo Boze", na
ludzi bezwzglednie prawych, uczciwych, wiernych Bogu, niepaktujacych ze zltem, ofiarnych i
heroicznie okazujacych mitos¢ blizniego.

To nie neomarksisci, lecz my, uczniowie Chrystusa, winniSmy zacza¢ konsekwentnie
realizowac "dhlugi marsz" przez wszystkie dziedziny zycia naszego spoteczenstwa. Chrystusowa
Ewangelie winniSmy promowa¢ w mediach, w szkolach, na uniwersytetach. W duchu
Chrystusowym winniSmy sprawowac wiladze, jesli nas do niej wybrano. Chrystusa powinnismy
nies¢ w swiat kultury, sztuki, rozrywki, spedzania wolnego czasu i pracy.

Najpiekniejsza idea umrze, jesli nie poniosa jej w Swiat oddani bez reszty ludzie. Ludzie sami
jednak nie poradza sobie z tym zadaniem, jesli nie beda mieli oparcia w instytucjach zycia -
spotecznego, kulturalnego, szkolnego, uniwersyteckiego i gospodarczego. Dlatego, aby
przezwyciezy¢ grozny kryzys wiary, winniSmy zmobilizowac¢ wszystkie sily, winniSmy zaczac
przemieniac otaczajacy nas swiat, tworzy¢ w nim instytucje, rozwija¢ grupy i ruchy, wszelkimi
szlachetnymi sposobami wplywac na zycie naszego Narodu.

Ojciec Swiety Jan Pawet II, wielki maz Bozy i genialny mysliciel, lepiej niz ktokolwiek rozeznat
znaki czasu i zagrozenia dla Kosciola. To dlatego zwrocil sie do wszystkich chrzescijan, by
podjeli nowa ewangelizacje Swiata, swojego Swiata - w ktorym zyja. By ja podjeli, zaczynajac od
siebie, nawracajac wlasne serca i przekazujac innym ludziom Chrystusowag Ewangelie: swoim
zyciem i madrym, pieknym, przemyslanym stowem. Stowem trafiajacym do wspoéiczesnego
dziecka, mlodzienca i dorostego; trafiajacym do czlowieka wyksztalconego i niewyksztalconego,
do czlowieka bardzo nowoczesnego i tradycyjnego; trafiajacym do wszystkich; trafiajacym
nawet do liberalnych wspoélczesnych areopagow, poniewaz i te areopagi trzeba nawrocic.
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Nowa ewangelizacja, prowadzona obok ewangelizacji klasycznej skierowanej do naszych
wiernych uczeszczajacych do kosciola i zyjacych zyciem sakramentalnym, ma trafic do
wszystkich ludzi. Nie jest ona zadaniem latwym. To zadanie zakrojone na pokolenia. W pracy
ewangelicznej nie mozemy ulegac¢ pokusie niecierpliwosci. Mlyny Boze miela powoli. Z
malenkiego ziarnka zasiewu ewangelicznego powoli wyrasta wielkie drzewo Kosciota. Zaréwno
w pracy nad sobg, jak i w pracy nad innymi, nie wolno nam popada¢ w zniechecenie.
Pamietajmy o tym, ze konsekwentna, poblogostawiona przez Boga praca przezwycieza
wszystko. Nie moéwmy: my jesteSmy tak malo znaczacy. My nie mamy wtadzy, pieniedzy,
znaczenia spolecznego. Nie méwmy: Kto sie z nami bedzie liczyl?

Logika Boza jest inna niz logika ludzka. A po ludzku rozumiany sukces nie nalezy do Bozych
imion. To, co Bog wybiera, bardzo czesto jest glupstwem w oczach Swiata. Do misji zbawczej
nie wybral On poteznego narodu starozytnego - egipskiego, greckiego czy rzymskiego, lecz
barbarzynski, potdziki, niczym szczegolnym sie nieodznaczajacy narod izraelski. Na Apostolow
nie powotal filozofow greckich i rzymskich cesarzy, ale prostych rybakéw i rolnikow. I to
wlasnie oni nawrécili potezny, madry, cyniczny, kulturalny swiat starozytny.

Nas takze Pan Boég wybral na swoich uczniéw i wspoélczesnych apostolow. Nie z powodu
naszych szczegolnych talentow. Wybral nas, poniewaz chcial nas wybrac¢, poniewaz zechcial
nas tu wezwad, do zycia w chrzescijanskich rodzinach, do pracy w "Odrodzeniu", tu, na Jasna
Gore. Zechcial nas wezwaé, abySmy podjeli ewangelizacje naszego Swiata; tego Swiata, w
ktorym zyjemy, pracujemy, uczymy sie i bawimy.

Jak mowi kardynal Ratzinger, ewangelizacja jest zawsze przemawianiem w imieniu Chrystusa,
na mocy misji Kosciota. Prawdziwy apostol musi by¢ transparentny. Musi byc¢ jak czysta
szyba. Przez jego stowa i przez jego prace, i przez jego cale zZycie, tak jak przez szybe, maja
ludzie widzie¢ Chrystusa. Prawdziwy apostol nie prowadzi do siebie, on zawsze prowadzi do
Chrystusa. Kto przemawia w swoim imieniu, i przemawia tak, aby on sam byl znany i
chwalony, to chocby moéwil o sprawach najswietszych, jest stuga antychrysta. Ewangelizacja
przy tym to nie tylko moéwienie o Bogu, to przede wszystkim rozmawianie z Bogiem.
Ewangelizacja to nie tylko forma nauczania, ale przede wszystkim forma Zycia. To wedrowka
ku krzyzowi. Na tym wlasnie polega nasladowanie Chrystusa. Jezus nie odkupil swiata
pieknymi i madrymi slowami, ale swoim cierpieniem i $miercia. My réwniez jesteSmy wezwani
do dzwigania krzyza i nie nawrocimy Swiata samymi slowami, lecz przede wszystkim
cierpieniem, krzyzem, ofiara, trudem, ktory moze by¢ bardzo wielki. We wszystkich okresach
dziejow aktualne pozostawaly slowa Tertuliana, ze krew meczennikow jest zasiewem, z ktorego
wyrastaja nowe pokolenia wierzacych. Aktualne sa takze w naszych czasach. Niekoniecznie
przy tym chodzi¢ w nich musi o meczenstwo krwi. Moze by¢ inne meczenstwo; meczenstwo,
ktore znosimy przez cale lata - za innych i dla innych, z miloSci do nich. Nie jest ono mniej
wazne niz przelana krew.

Ewangelizujac swiat, nie zapominajmy roéwniez o tym, zZe chrzeScijanstwa nie mozna
sprowadzi¢ do moralizmu. Wiara bez uczynkow jest martwa. To prawda. Ale same uczynki, bez
wiary, sa bez znaczenia. Dlatego to takie wazne, by wspolczesny czlowiek nie tylko dobrze
postepowal, nie tylko nie krzywdzit innych, ale takze by uwierzylt w Chrystusa, ktory jest
Miloscia, poniewaz tylko przez Chrystusa Milosiernego moze byc¢ zbawionym. Same uczynki,
najwspanialsze nawet, bez wiary nie wystarcza. Czlowiek nie jest w sprawie swojego zbawienia
samowystarczalny. Jednak sama wiara, pozbawiona milosci i przyjazni z Bogiem, takze do
zbawienia nie wystarczy.

Nowa ewangelizacja, ktéra ma przelamac kryzys wiary we wspolczesnym Swiecie, to zakladanie
krolestwa Bozego na ziemi. Wedlug stow ks. kard. Ratzingera, nie jest ono strukturg spoleczna
lub polityczna, nie jest tez zadna utopia. Krolestwo Boze oznacza silng wiare i uznanie, ze Bog
istnieje, ze Bog zyje, ze jest obecny i dziala w Swiecie i w naszym zyciu. Ten Bog, o ktérym
mamy mowic¢ ludziom, nie jest odleglym Pierwszym Motorem, Wielkim Architektem, Pierwsza
Przyczyna - jak mowig deisci. Nasz Bog - jedyny i prawdziwy - jest rzeczywistosScia najbardziej
obecng w kazdej sekundzie naszego zycia i w kazdym momencie dziejow ludzkich. Obecnag i
wplywajaca na nie.
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Kryzys chrzescijafistwa nie polega na kryzysie struktur koscielnych, wladzy koscielnej
i tym podobnych sprawach.

Kryzys ten polega na "nieobecnosci Boga" w Zyciu chrzeScijan. Aby go przelamac¢, my
chrzescijanie musimy miec ostrg swiadomosc¢ transcendencji i goraca wiare w istnienie Boga,
od ktorego zalezy wszystko. Boga, ktory jest Stworca, Uswiecicielem, Zbawicielem, Sedzia,
Ojcem i Panem. Boga, z ktorym mozna i trzeba rozmawia¢ i by¢ z Nim w stalym przyjaznym
kontakcie. To dlatego w nowej ewangelizacji tak wazna jest modlitwa: osobista, wspélna i
liturgiczna. Rozmowa o Bogu musi si¢ zawsze laczy¢ z rozmowg z Bogiem. Liturgia nie moze
polega¢ tylko na zrozumialym, racjonalnym nauczaniu, na nieustannym komentowaniu
wszystkiego, co dzieje sie przy oltarzu. Liturgia potrzebuje takze ciszy, skupienia, osobistej
glebokiej refleksji, kontemplacji piekna i tajemnicy.

Nowa ewangelizacja ma pomoc wspolczesnemu, skolatanemu swiatu Chrystusa poznad,
pokocha¢ i nasladowac. Nie chodzi o nasladowanie Jezusa jako czlowieka. Nasladowanie
Chrystusa to upodobnianie sie do Niego w zjednoczeniu z Bogiem. Kazdy czlowiek pragnie
zjednoczenia z Bogiem, z Nieskonczonoscia, pragnie bowiem nieskonczonego szczescia i
nieskonczonej wolnosci. Czasem probuje to swoje pragnienie realizowa¢ w sposob kaleki,
tworzac bezbozne ideologie, wedlug ktorych on sam staje sie¢ bogiem decydujacym o dobru i
zhu; czasem wywolujac rewolucje, ktére maja pozwoli¢ zbudowac raj na ziemi; czasem ulegajac
alkoholowi lub narkotykom, ktore pozwalaja mu przezywaé chwile pozornie boskiej wprost
wielkosci. Te drogi do nieskonczonosci wskazuje czlowiekowi, juz od poczatkow jego historii,
szatan, ow "starodawny waz", ktory podpowiedzial pierwszym rodzicom: zerwijcie owoc, a
staniecie sie rowni Bogu.

Do istoty nasladowania Chrystusa nalezy takze udzialt w Jego krzyzu. Kto pomija krzyz,
powiada sw. Pawel, pomija istote chrzescijanstwa (1 Kor 2, 2)

Jak moéwi ks. kardynat Ratzinger, kluczowym elementem nowej ewangelizacji, ktéra stanowi
droge wyjsScia Kosciola z kryzysu, jest Zycie wieczne. Musimy publicznie i w codziennym Zyciu,
ciagle na nowo, czy chca tego stuchac czy nie, w czas i nie w czas, w pore i nie w pore, glosic z
moca - nasza wiare w zycie wieczne. Glosi¢ prawde o czekajacym kazdego czlowieka sadzie i o
odpowiedzialnosci przed Bogiem za przezyte zycie. Glosi¢ centralna w Ewangelii prawde o
nieuniknionej dla nikogo Bozej sprawiedliwosci i o tym, ze Chrystus, wiszac na krzyzu, wzial
na siebie nasze grzechy i ze tylko od nas zalezy, czy skorzystamy, czy tez nie, z tej
przeogromnej szansy na zbawienie

Smieré¢, sad, odkupienie, zycie wieczne - nie konkuruja z naszym ziemskim Zyciem i
szczesSciem. Przeciwnie, czynia je nieskonczenie waznym, poniewaz to, jak je przezyjemy,
zadecyduje o naszej wiecznosci. Bog nie jest konkurentem dla naszego ziemskiego zycia, ale
gwarantem jego wielkosci.

Jak mowi cytowany juz kilkakrotnie ks. kardynal Ratzinger, przelamujac nowa ewangelizacja
wspotczesny kryzys chrzeScijanstwa, wykonajmy cos bardzo prostego. Mowmy o Bogu i o
cztowieku. W ten sposoéb powiemy wszystko, co naprawde wazne i potrzebne[6].

[1] Por. A. Michalik, Neopoganstwo - Teologia - Kosciol, [w:] Neopoganstwo. Nowe czasy - stare
idee, red. J. Krolikowski, Pallotinum 2001, s. 135.

[2] Por. A. Michalik, s. 136-137.

[3] Za: A. Michalik, s. 138.

[4] Konstytucja Lumen gentium 1, za: A. Michalik, s. 139.

[5] Jan Pawet II, Przekroczy¢ prog nadziei, RW KUL, Lublin 1994, s. 96.

[6] Por. S. Wielgus, Chrzescijanin wobec wspoélczesnych wyzwan ideowych, "Zeszyt", Oddziat
Slaski Katolickiego Stowarzyszenia "Civitas Christiana", Bielsko-Biala 2001; T. Herr, Der Arzt
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Gorze w czasie Dni Modlitw Ruchu Kultury Chrzescijanskiej "Odrodzenie"



